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Passò il tempo del Mecenati, e le scienze coi loro 
Cultori Ben etanno sotto la pressione degl'Aristarchi e 

dei Sofisti senza protezione alcuna. 

Pei trascorsi tempi ebbero le scienze e i loro Cultori 
i loro Protettori, ed oggi non l'hanno? Ciò sarebbe al 
secolo della Civiltà un'ingiuria; questo socolo non ha 
esiliato da sè la giustizia, né si è sposato al sofisma,... 
sarebbe una solenne ingiuria credere, che il secolo decimo 
nono fosse nemico della verità. Viva Dio che no ! vive 
anche in questo secolo e non è spento il sentimento 
di giustizia! 

Minimo fra i Cultori delle scienze passa anche il 
Sottoscritto, e può modestamente dire alla sua Patria; 
Patria mia, giudicami più mite, io ti ho dato prove dei 
miei studii, sudai fra gli stenti, non cullai nell'ozio.,.. 

Son questi saggi dei modesti suoi studii , che il 
Sottoscritto in questo secolo, in cui i Mecenati più non 
sono, ofire alla considerazione dei Signori Membri com- 
ponenti il Consiglio Superiore d'Istruzione Pubblica. 

E in verità quando hawi un Consiglio Superiore 
d'Istruzione Pubblica, che è il Sacrario delle Scienze, 
a che la protezione dei Mecenati? Ed ove meglio po- 
trebbero le scienze e i loro Cultori trovare il loro asilo 
che nel loro senno, Saviezza e Dottrina f 



È perciò , che (queste Considerazioni Cntìche noa 
poteano, a giudice maggiormeote competente, che al 
Consiglio Superiore d'Istruzione Pubblica, dedicarsL 

Valga il savio Gindiao dei Uentbii che lo compon- 
gono a non deetìtuÌFe dì ogni tipenuiza il Cultore di una 
scienza, e sia la loro benevola accoglienza respresetone 
del compenso, che devesi a colai, ohe colti'nuido le 
scienze nelle sue fatiche, stenti e sudori può losìngarei 
il dritto ad essere dalla Patria rimeritato. 

Fidente nell'alta missione di quei che vegliano alla 
custodia delle scienze, ed al compenso per quei che le 
coltivano, con animo profondamente ossequioso ed umi- 
le sottomette al loro savio esame le sue considerazioni 
critiche al libro unico della colpabititìi dei reati presen- 
tato dall'avvocato Antioco Cadoni al concorso d'ag- 
gregazione alla facoltà legate nel diritto penale nella 
Regia Unii-ersità di Cagliari ; e spera che questo solo 
saggio sia sufficiente ad evincere qual dovrebbe essere 
l'esito di questo concorso d' aggregazione , che lasciò 
contro quei , che vi diedero causa espresso uu lamento 
di universale riprovazione, leggiero conforto di colui che 
sottoscriveei 

Col pià proficiQdo rispetto 

8aa. Sott BAIUONDO UASSENTI 
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Prima di farci avanti nel!' analisi critica dello scritto 
dell' Avvocato Antioco Cadoui sulla colpahilità dei reati 
non sarà discaro , oè inutile dictire alcune pagine all' im- 
portanza della Filosofia nel dritto penale. 

Oltreché ciò giova alla materia . clie noi ci siamo pro- 
posti a svolgere, il facciamo per sanare un rimprovero, che' 
oi fu lanciato nell' Aula delle scienze , cioè dì esserci troppo 
oooupatì di astrazioni me/afisiche , A nel nostro lavoro 
scrìtto , quanto nel combattere lo scrìtto dell' avversario ; il 
ftooiamo ancora con mag^or consiglia ed animo delibe- 
rato, onde oontroporre alla difesa, che stimò per sé onorifica 
r Att. Cadoni, allorché impugnando gli errori, e le fallacie, 
di oni non poco il suo libro abbonda, disse: Io non mi 
occupai di astrazioni mett^sicke , ma solo del dritto 
positivo, io venni a disputare del dritto penale , non di 
Jilostffta , e di metofisica. 

Egli h perciò, ohe ci facciamo a dimostrare come 
r Att . Cadonì disputando di dritto penale , e massime 
della colpabilità dei reati non dovea riputare fuori terreno 
le questioni filosofiche analoghe olla materia , anzi base 
fondamentale del suo trattato , e tampoco credersi in diritto 
dì non rispondere agli argomenti, ohe in verltb erano troppo 
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gravi in faccia al suo Bistems. Giacché asanmendo 
a trattare nel suo libro materie filoBofiobe ; e l' argomenta- 
zione aggirandosi snllo scrìtto, e materie in esso contenute, 
dovea necessariamente difènderle , nè credersi tenuto alla 
sola disposizione positiva della legge , quando anobe questa 
è bHsata sul dritto razionale , e quindi sulln filosofia. 

Ciò posto , queste risposte ci portano a questo dilemma 
e quindi a due considerazioni, o che credasi il dritto penale 
poter sussistere senza la Filosofia ,,o che l'Avv. Cndonì 
convinto dalle osservazioni a lui fatte , non avesse risposte 
per controporre alla gravità di esse. E a noi pare, cbe debba 
dirsi vera quest' uttìnia ; giaccbè la prima considerazione 
non pofea in modo alcuno venire in mente all' Aw, Codoni, 
poìolifr , come l'g-li ben sii , il dritto penHb^ una scienza, e 
come ta'.i' h1 vi non i' <:]•■'■ un ^i.-li'iiri (ii ooiiusofEizi' : n 
quindi al d)ri.' ili Zup]!!'il.ii noi) può ]in'.-=i^iii(ki-f dulia ^il^J^^()^ìa, 
la quale è quel ramo dello scibile, cbe dà le norme per 
aquistarele cunosoenze. Galluppi perciò definisce lafilosofia 
quel ramo dello Bcibìle, cbe dà le norme per attingere te 
conoscenze. E l' abate .Rosmini intende per scienza un ai- 
stema di verità ridotte n principii. da coi si d^nlucon certe 

rairioni ridii'U' u pnncipii e la Fiioaufìit es^i'udo secondo 
)'Abu'u'Hu^m..,iluBi^ien/fi disili.' ultime rugi(,n!, [itTciù ai^uesto 
fonte dovrà aiiL-he auriri' la scienza penale, E in verità il 
dritto penale deve convenire conlasoienza Filosofica, madre 
delle Boìenze tutte , e quindi dalla logica deve attingere il 
metodo, l'analisi, la sintesi, il criterio; deve riconoscere 
come scienza ausiliaria 1' antropologi» , cbe t quella, cbe 
tratta della natura e dt-ll.-i esscn^'a uuiaua , senza la quale 
male il penalista potrebbe pai iare di responsabilità, e per cui 
da Cicerone la giurisprudenza vien difinita: Scientia rerum 
Attmanartim, et divinanm! deve il penalista conoscere 
r Elica , la scienza dei dritti e dei doveri , poicbè sebbene 



il dritto penale non si occupi , che dei dritti e iloveri . nhp 
vengono considerati nei rapporti aociali , e quindi considen 
quelli , che diconsi giuridici , ciò noudimeuo »od potraasi 
tiare mai dovere giaridico , ohe non eia morale. 

Deve ancora il penslieta oonosoere la filosofia del dritto, 
che è quel ramo dello ecibile.che stabilendo il dritto razionale 
bì occupa delle ultime rag'ioni giurìdicbe; e perciò conoscere 
quella parte della filoaoSn del dritto, che defemina quali 
rì&no i dritti, conoscere queir altra, che applica il dritto 
razionale alle Icfrf^i posilivo , e per ciù !;i ii-v.vt:i delle leggi 
positive : come pure (jucllii . (.-hi' up; ili "ini ilo •.i"!v\^ delle 
leggi positive a lineili' vijr.'iiìi lii-ì v^irii -liili ne indica il 
pregio ed i difetti detta perciò: CriHci delie leggi positive. 

Laonde noi distinguiamo nella legge penale la parte 
teorica , e la purte pratica : la metafisica penale , dice Zap- 
petta; ed i fatti singoli, che elevati in maseima generale for- 
mano ciò clic dicesi dispositivo di legge. Non senza consiglio 
quindi rdlegrino Rossi dice , che il Legislatore devo essere 
^loso/o e popolo; come filosofo conoscere i principii razionali 

popolo COun.-e.-iT' l.'i vi:;,, i e(i~tii;-:ii M ?ao popolo, onde 
colpire colleglli' ,ii; quoi fiif.i, fla' più fri^Ljiu n;i tiirbaiio 

l'ordine sociìile .eia piico del popolo , cui eg'li iiupera. 

Necessaria noi dicevamo al penalista quella parte, ohe 
dioesi Etica non solo per la sfera dei dritti , e dei doveri; 
come anche per conoscere la teoria degli atti umani , onde 
meglio stabilire quando conformi a moralith , e quando 
liberi por esfer oggi'ito della civile sanzione ; è perciò che 
C;irmignani al lib. 2' della sicurezza sociale rimanda il 
penalista alle scienze morali, massime quando trattasi 
d' imputabilità ; essendo le scienze morali quelle , che fanno 
ds giudice , e sono il faro, che al penalista rischiara ogni 
dnbbio. 

Nè ciò deve parer meraviglia; giacobè l'imputabilità 
sociale 0 legale niente ha dì differenza coli' impntabilìtti 
morale , ohe questa riguarda gli atti si interni, che estemi 
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dell'uomo, mentre l'imputabilità sociale rig'uarda i soli 
fatti esterni, che turbano l'ordine sociale , gli elementi 
però Bon g:li alesai , un fatto ed un'agente libero , ohe di 
osso fatto rìapouds. 

Sensft U teorìa filoBofios, ohe ih le regole, per coi si 
aqoiBta la cognizione, male il penalista si accingerebbe a 
pariare d' imputabilità, male egli maggiormente, ne discor- 
rerebbe , ae non conoscesse la natura uniaDa, e le facoltà 
deli' anima. 

E ne duole pur troppo, che coi confutando uno Bcritto 
sulla colpabilità dei reati , siamo costretti a ripetere , obe il 
trattatista, che ia umile materia disserta, debba evitare tutti 
quei sÌBt«mi , che ledono la libertà umana , giacché la base 
della responsabilità b questa attività tutta propria dello 
spirito umano, la quale non si ha nella facoltà di conoscere, 
in oui non barri libertà, ma si bene nella facoltà di ricono- 
scere il conosciuto: è questo il ^udizio pratico, è qui la 
forza elettiva, è qui che si manifesta tutta l'atti^tfa dello 
spirito umano, attività che non pub andar confusa col senso 
fisico ooTporeo. 

Se quindi un penalista introducesse un sistema nella 
scienza penale, ohe diatraggesee la libertà umana, potrebbe 
egliallora dissertare della colpabilità dei reati? potrebbe egli 
a quelli, ohe lo confutassero rispondere, io non sono tenuto 
entrare in disquisizioni Jllusofiche'^ se egli il penalista 
emettesse i princÌpiÌdi'?pi«o;fi,di Eohhes, di Collms, e di 
fftffusenio, se egli fosse un sensista, e quindi un materiftlista 
potrebbe pretendere, che altri confutnDdolo nnn tentiisse di 
abbattere i! principio infornuinlu il suo sisti'ma , quando 
parlando di colpabilità non si ba niegare la rispOQsabilità 
nell'agente, ed ammessa questa è eonsegnenza ammettere 
la libertà umana? non pnò ^li dunque non ammetterla, 
non però quale la considerò Martino Lutero nomine tmus, 
bend con quei princi^òi, ohe son capaci consolidarla. 

Era questo il nostro lavoro in qnei trenta minuti, [nc- 
dolisnmo spazio di tempo dalla legge concesso a fare le 
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o?servazioui al libro, che si jivea per titolo : La Colp'ihilità 
dei reati e delle cause che la viodijicano ; noi in questo 
Hcritto abbiamo veduto basariiì la colpabilità dei reati Giulia 
risponsabilitfa ; ma al tempo eteeso ci Ptftva a cuore veder 
questa puntellarsi con aistemì, ohe la diatrag^no a meno 
che si voglia dire, che l'autore dello scritto della Colpaiì- 
lità deireati non intendeva stabilire siatemi, cbe distrug- 
gano la liberti; ma solo lanciò questi concetti, o perchè cotà 
trovò scritto iu un'altro autore, o perchè eg'li non sapea 
dedurne quelle conseguenze, che pur troppo erano funeste 
alla libertà umana, e con essa inconctlìsbili. 

Se le fin qui fatte considerazioni bastano a rilevare 
l'importanza della filoBofia nel diritto penale, non meno 
però questa resta stabilita, se riflettcsi, ohe il penalista deve 
conoscere i sistemi morali, onde colui, ohe nel dritto penale 
parla soventi di ^ustìzia non vengaa riporre il fondamento 
del dritto in altro sistema dalla giustizia diverso ; poiobè 
male allora troverebbe la regione di punire in tutt' altro 
sistema, che la giustizia non fosse. 

Noi perciò invitiamo l' autore della oolpabilìtà dei read, 
invitiamo lui, cbe ci ha dato un saggio di 6Iosofia di dritto, 
in cui egli nell' interesse riponeva il fondamento del dritto, 
onde ci dica, come nella teorìa dell' interesse possa trovare 
la ragione del dritto di punirei come con qnesto fbnda- 
mento procedere a punire il colpevole di un reato? E non 
potrebbe egli dire, che il commettere questo reato era suo 
interesse? e come col principio di utilità pretendere una 
ragion di preferenEa per l' Interesse sociale 1 cioè allegarsi 
giusta la punizione, perchè bavvi un interesse generale? 
Questa ragione potrebbe avere apparenia dì equità quando 
fosse appoggiata al prinoiino di giustìzia, ma il solo inte- 
resse sociale non distrugge l'intereBse individuale ; e perdò 
bene il colpevole sì esimerebbe dalla rìsponsabìliU dei sncù 
atti, pacchi non la moralità allora è il fondamento di essa, 
ma ù bene l'interesse di sna natura eieoo e tirannico. 

£ nella nostra leale franchezza non possiamo fare a 
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meno ijui di notare, qualmeoti; gli studii dell'avvocato Ca- 
doni siano troppo accelersti, e che siano studii perciò, cui è 
mancstula calma della riflessione, e come il desio di acqui- 
starsi uc nome prinift del tempo l'abbia fatto affastellatore di 
teorie, cbo d diatruf^ono a vicenda. 

Se fossero infatti questi studii alimentati dalla debitn 
calma avrebbe egli allora meglio notato nella scienza del 
dritto il difetto di quelli, ohe tutta la sua iniiHjrtanzi. 
tragj^ono dalla scienza morale, e questi vorrebbero, che il 
dritto pi'nali' spiegasse sua for7.a nel nudo ])i;iisn.'ru. ohi; 
fiiccsso niunn distinzione tra delitto n peccato : e quindi 
hifti gli ntli umani immorali di cumpcienza lielk ;inisiiziB 
penale. C'irne pure avrebbe notuto il difetto di quelli, che 
-volendo estricare il dritto dall'Elica, soindono cosi cruda- 
mente le dottrine del dritto da quelle della morale, volendo 
togliare op'ui relazione, e comunicazione delle scienze tra 
biro, cii^iiiii^'"iidoU' [jcr \a\ modii a spn-nre -^miv, il pokello 

nuanlilo i sr;coiidi c dimagrantilo <.:w ):\y:m l'viuruaiii i huui 
propri succhi e col dissanguarlo fino all' estremo detiqnio. 
Quest'ultima bouoIb data da Tommasio. » 

Non MnzB dubbio egli avrebbe meglio rilevato come 
il difetto dei primi nuoceva oUXiiaità della scienza, e come 
il difetto dei secondi si opponea alla sua universttlUà, che 
seno i due caratteri essenziali della filosofia. 

Siam'' noi (!fiii conKÌp'lio venuti in qiicst' ardimento ; 

Saggio della filosofia del dritto ; e ni'n po'^piamo dispen- 
sarci di dire, ohe questo saggio mirandolo del solo lato del 
sno principio informante degrada la filosofia dal nome di 
scienza, mentre ammesso l'interesse a fondamento del 
dritto non più ima sarà questa scienza, nè umv^sale. 

Attratto l'aw. Cadoni nei suoi scritti dallo spirito di 
novità volendosi scostare dall'antichità difettosa nel senso. 



ohe tutto avvolge nella morale, s'imbatte in quei moderni, 
che volendo distruggere quanto acquietò l' umanità in 
dieainove secoli materializzano tutto, e quindi anche il 

Col principio dell' interesse si materializza il dritto; il 
quale allora rimane simulacro di dritto, non dritto; era 
perciò che 1' avv. Cudoni nelle sue risposto alle nostre os- 
seri azioni nli'ni;vn ppv illusori^i hi filusofiii,, e quiilificava 

lendo stare iil positivo, cioè al materiale; giacché, secondo 
noi, anche il dritto positivo non può stare senza la parte 
razionale , senza la meta^siea della seienea. 

La moderna scuola fondandosi nell'interesse materia- 



lizza il dritto, e cosi vorrebbe < 


•siliare i dritti di Dio dalla 


scienza; ran allora imbatto in 


quell'altro scoglio, cioè 


che Mh i\d ugungliaro l'uomo 


ai bruti, e tale dev'essere 


il criterio sensistico, quale se v 




fu d' uopo, olle scenilii n qoe.if 




meslieri , che urti di cinitradizi 


inno, iti cuiitradiy^lone ; ms 


snrà sempre questa una scicnzi 


a brutale, ed atea ; ed ecco 



il risultato di un dritto penale senza filosofia. Furon que- 
ste le conseguenze della scuola di Tommasio, conseguenze 
imperterritamente tirate nel secolo scorso, ohe fu secolo di 
con.=eg:uenze. Ora guardando queste mostruose eonseg'uenze 
la difettosa (intichitt, nella sua g-cnlilosca sublimità 
avrebbe inorridito ; mentre tutta l' auticM filosofia altro 
dritto non ammetteva se non quel solo, che vien da Dio; 
e prcià con logica conseguenza quanti Dio negarono, fu- 
rono a niegare anche il diritto ; e perciò possiamo dire air 
I' avv. Cadoni come Utilitario e Sensista, che con questo 
sistema, e princiiùi mate egli disputa di dritto penale, il 
quale s'informa id prinoi]ni razionali, di equità, s di giustìzia. 

Perciò noi a oontroposto delle teorie, di cui et & seguace 
l'Autore del libro della colpabilità dei reati, mettiamo 
quelle dell' immortale antico Italiano celebre Marco Tullio, 
teorie ohe resteranno ai posteri monumento di sapenza e di 



facon JIo; queste teorie del sommo Itsliaoo vaiano per noi, 
onde dimofltnire come l' aotichìtà non degrstlaTa Usoienza 
della filosofia , e come da Dio e non da altro derivasse il 
dritto. Valgano queste teorie per tutta 1' anticbitlk, giacché 
Cicerone seppe con aurea facondia compendiare il sublime 
della greca sapienza , e tutto quanto di bene , di onesto , e 
di equo seppe 1' antica filosofia conoscere; piace a noi ripor- 
tare l'intiero brano da cui rasta chiaro quella sapienza, cbe 
fulmina coi riig-gi di sua verità le fallacie del aensistn.e cbe 
forma la gloria dell' aotica Filosofia Italiana, cemento delle 
nostre dottrine, quali intanto acquietano più vigore, in- 
quanto SODO linTigorite da na Oeiào Pagano irradiato 
dal solo lume della radono. Ove noi troveremo na* ammezza 
ed universalità dì vedute , colle quali, al dire di Bosmini , 
Cicerone derivando il dritto dalla natnra dell'uomo, trova 
e di qncato e di quello in Dìo stesso l'origine. 

o Codesto animale, dice egli Cicerone, provvido, sagace, 
t raoltiplice, acuto, memore, e pieno di ragione e di consiglio, 
1 che noi appelliamo uomo , dico io essere dal Supremo 
« Iddio in una certa eccellente condizione generato. Impe- 
li rocobè fra tante generazioni e nature d' animali solo 
«quest'uno va partecipe di ragione, e di penderò delle 
« quali doti tutti son privi. Ma qual cosa è mai , non dico 
ir neir uomo , ma in tutto il Cielo , nella terra che sta più 
« divina della ragione? la quale resa adulta e perfetta si 
« noma sajiicnzft. Poichò dunque non v' ha uiente migliore 
1 della ragione, e questa è al nelL' uomo, che in Dio; l'uomo 
s ha con Dio una prima società di ragione. Ma fra quelli 
« che haano comune la ragione forza è che sia comune la 
« retta ragione , la quale è la legge. Dunque anche nella 
« legge ù debbono riconoscere gli nomjni cogl' Iddìi oon- 
4 scoiati. Se non ohe fra quelli ohe hanno oomanione di 
* legge hawi pnre comunione di diritto: e quelli, a cui 
t queste cose tutte son comuni , devono aversi siooome ap- 
V partenenti alla stessa Città. Che se ubbìdisDono gli uomini 
« ai medesimi reggimenti , ed a medesime podestà, molto 
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« più devono ubbidire a quest' ordine celeste , a coteata 
a mente divina , e eovra poeseate Dio, qual'è la ragione; 
a eìcchè ogg'i mai questo mondo universo riputar si deve 
a una Città comune di Dei e di uomini ; e cosi nella natura 
« delle cose in un modo tanto più magnifico e precloro 
« avviene quello stesso che nelle città, dove cou certa re^la 
<t si distinguono gli stati secondo le agnizioni delle fami- 
« glie , a talcbè gli uomini già sì considerino per agnati, e 
« per gentilizi degli Dei. linperocchÈ quando si ia inveati- 
« gazìone della natura tutta quanta , si dee far ragione (e 
« invero aon ooA le cose) che nei perpetui corsi e rivolgi- 
« menti dei Cieli pervenne pure una cotal maturità di sta- 
e gione atta a seminare il genere umano , il some del quale 
« sparso ed inserito nelle xvm fu nccvc^ciuto dui dono divino 
«degli animi; e meuti-e li^ nitri; cose , che aderiscono ai~ 
« l'uomo, questi le prese da cose mortali; e fragili e cadu- 

< che rimasero; l' animo però li fu da Dio ingenerato, onde 
« viene a noi un' agnazione oeaìa un genere, od una stirpe, 
« ohe coA si può ben chiamare coi Celesti. Di qui accade, 
« che fra tanti generi di animali , nessuno ve n' abbia fuor 
«dell'uomo, che possegga qualche notizia dì Dio , nè fra 
« B^i nommi nìuna gente si trovi, nè tanto immite, nè si fe- 
a rina , ohe'ìgnorsndo pur qual Dio aversi convenga, ignori 
« pure anche, che un Dio aver si dt've; prova, che l'uomo 
« che solo conosce Iddio , ai ricorda quasi ed intende , onde 

< egli eia nato. Aggiungi , che la virtù è medesimamente 

< nell' uomo , ed in Dio ; ed in ninna altra generasione dì 
« cose. Ora la virtù non è altro, che la natura in ee stessa 
« perfetta, e all' apice pervenuta. V ha dunque similitudine 
« dell' nomo con Dio. » 

Questo brano dei sommo Italiano è sommamente suffi- 
ciente per dire , che se difettosa è dessa l' antica scuola, A 
pur certo che molto havvi in essa ài sublime. Sia dunque 
questo scuola purgata dai suoi difetti, est dica sia dall'Etica 
separato il dritto, e formi come formar deve una scienza 
speciale, non sia il dritto sotto l'inflessibilità del dogma. 



non sia il suo orìterìo reg:olatora quello deUs giustizia as- 
soluta, e sta da questa distinto il campo della ^uatizia 
umana; ma non sta rotto ogni vincolo del dritto colla morale, 
sia l'uno, e l' altra in perfetta n.riiionÌa;scpure non vogliamo 
che l'interesse e l'arbìtrio strozzi contro ogni dettato dì 
giustizia le attività, non sia materiato il dritto, ma sia 
quella facoltii protetta dalla legge morale , che poi a realiz- 
zazione del dritto legìttima la forza; quando -OriWo e i/breie 
quantunque Bcicnze, che sì hanno un proprio e campo Bpe- 
ciale, siano in armonia... Oh., allora non assisteremo certo 
a quei luttuosi scenarìi , che passarono a noi dalla storia 
col marchio dell' infamia, e che lasciano nelle sene il brivido 
e neir animo lo spavento ! 

Le teorie sensisticlie traggono tolti i principi! e le eouse" 
guenze dal bisogno, tutte dunque si rannodano in un fatto, 
a siccome è multiforme il bisogno, cosi vario il loro criterio 
informante^ è perciò ohe danno sempre nelle oontradizioni 
e nell' assurdo , ed è perciò , che sparisce in esse l' unità ed 
identità di criterio. 

Se le nostre teorie sou basate a verità , tutto quanto del 
sensismo abbiamo detto , tutto verificarsi dovrà nel libro 
della colpabilità dei reati ; vedremo noi quindi l'Autore di 
esso fluttuante nella contradiziune , e mentre infatti li riu- 
creeoe di esser sensista, confessa la spiritaaliti dyll' anima, 
mentre ciò fa, la confessa di puro nome; perciò confonde 
le facoltà intellettuali dell' anima , nient' altro in essa rico- 
aoscendo che l'intelligenza, e cosi niega l'attività dello 
spirito umano , che età tutta ndla volontà ; egji parla d' in- 
telligenza e di liberti umana e rende la mente in stato 
fisico : egli parla di volontà, ed ammette due prlucipii ope- 
ranti neir uomo quando iu lui riconosce due personalità 
fisica e morale. Egli parla di volontà e quindi di potenze 
spirituali , e vi dico che questa volontà tutta spirituale può 
essere noo solo influenzata dalla forza fisica, ma costretta; 
san queste le cons^uenze del sensismo , son queste le con- 
seguenze di un sistema senza filosofia. 
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È perciò poi che nella parte positiva , ove 1' Avt. Cadoni 
dice aver fatto i suoi etiidii, è tanto arido anzi aridissimo il 
suo libro, percliò vi manca il sublime della scienza, la parte 
raetaSsica, che egli l'Autore confessò nel sacro palladio 
delli; scienze a preeenza della Commissione giudicante di 
uon aver coltivalo ! Egli è perciò , che tutta la sua grave 
ragione di discutere sulla legge positiva la ripone nel con- 
SCDBO delle legislazioni , e per oui egli vi .cita in appog^o 
le disposizioDÌ dei divenl Codici, però non cita le motiva- 
zioni delle diverse legislazioni , quale si è appunto il lavoro 
dello scienziato , quale esser dovea l' impegno di colui , che 
vantava un saggio di filosofìa di dritto , e così facendo non 
avrebbe al certo perduto di mira , che fra i rami della filo- 
sofia de! dritto vi è quello, che applica il dritto razionale 
alle leggi positive vigenti in uno stato , detto questo ramo 
e parte della filosofia del dritto: Critica delleleggi positive. 
L' Autore della oolp&biiitii dei reati t«ntò questo colla scorta 
del Cliievau, Helie e cosi si sforzò a for la critica al nostro 
Codice. Egli tentò, a suo modo di vedere , un commento e 
trascurò la scienza-, si accinse a produrre una dissertazione 
accademica , quale era quella dalla legge richiesta per l' ag- 
gregazione alla facoltà legale , e ci diede un manuale pei 
Giurati quando parlò della colpabilità dei reati assunto 
tutto àS/atto, e non di diritto. 

Le conseguenze pertanto di tanti errori, fallacie e so- 
fismi la ripetiamo dal volere il dritto penale senza filosofia, 
ripetiamo tante contradizioni dal sensimo, olie egli l'av- 
Toosto Cadoni ha voluto introdurre nel dritto penale. 

Onde poi vedere , se ì nostri asserti siano sorretti dalla 
verità dei fatti passeremo ad una breve rassegna di quei 
titoli ove noi abbiamo detto esistere le su' allegate t-ontra- 
dizioni , e perciò noi daremo principio dall' iutroduzione , 
ed i riflessi che vi faremo saranno certo capaci a far rilevare 
la verità del nostro assunto. 

Prendiamo dunque le moBse della nostra analitìoa e 
critica rivista dall' introduzione. 



CoBsIderazioid oillco analfticke snila Introdoziime »ì 
Hbro lutco della colpabilità dei mU e caise el» la 
modileano. 



Chiunciue imprende a Borivere uno Boientifico trattato 
KDzi discorao, sempre prepone un' introduzione per mezzo 
della quale dispone gli animi ad accoglier in modo benevolo 
il suo lavoro ; e ciò il fa tanto per togliere qualunque idea 
sinistra, fessesi per avventura ingenerata in quelli , che 
devono leggere od udire , quanto per gittare i prolegomeni 
o principìi generali della scienza, che nìau capaci rendere 
Bue idee chiare, e distiate, e che rendono pià intelligìbile il 
suo assunto. 

L' ufficio nostro è quello del oritico ; la critica procede 
cou logica severa, ed inesorabile ; e pennù chiediamo: ha 
l'Autore del libro d^la eolpabUità dei reati oi6 fatto 
nella sua introduzione? noi orediamo> ohe egli vi abbia 
mancato ; anzi ci ha lasciato argomento a dire , ohe questa 
introduzione è una prova lampante di quanto noi siamo 
stati superiormente ad accennare. 

lafotti avendo egli rATvooatoCadoni impreso a svolgere 
iu una dissertazione scoademioa la oolpabiUtfa dei read e 
le cause che la modi6cBno; dovea necessariamente gittar 
prima ì principi! generali dell' imputabilità, essendo la col- 
pabilità un tema tutto di fatto , e niente di diritto ; tema 
ove senza la teorìa dell'imputabilità [a scienza non può 
stabilir basi certe , giacché la colpabilitii è nient'altro , che 
quel giudizio, che formasi dal giurato sulla reità dell'im- 
putato , qual giudizio dì conviuzioue in esso formasi dietro 
lo sviluppo dei fatti , e delle circostanze; nel giurato non 
parlano i priooìpìi della soieuza, parlano i fatti ; ora questi 
sono varit ed indefiniti, e qual giurisperito, qual legislatore 
potrebbe pretendere di formular canoni entro la cerchia dei 
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quali potesse (ent-rsUa con vi ii filone ilei giura tu? Era perciò 
che l'avvocato Caduoi in un lavoro scictitifiuo, quale la 
legge lo richiedevo, dove» esibirci un lavoro ove avea- 
Bsro parte i piiacipii della soìenza, e per esser tale lo 
svolgimento del sno tema dovea esser oonnesso colla teoria 
dell' imputsbìlità , dietro lo sviluppo di essa poi darci lo 
sviluppo delle nnuse j^oatjfioanti , ud escasanti , di quelle 
cioè che totalmente escludono l'imputabilità senza cai non 
v'ha reato, o di quelle , che la diminuii cono : avrebbe al- 
lora adempito aL suo compito l'avvocato Cadoui quando nel 
suo lavoro cosi tracciato ci avesse fatto vedere la differenza 
ohe passa tra le cause escuaaiiti e ^-iuatificanii colie circo- 
stanze , rilevando se mai il penalista teorico le potesse con- 
foudere. 01 avrebbe dato un aag^o degli elementi dell' im- 
patabilitb noè del dmno sociale inerente al /atto, e della 
libertà nélV agente. 

Avrebbe egli dimostrato svolgendo, gli elementi dell'im- 
putabilità che mancando uno di questi non v'ha luu^o a 
colpahilità. Avrebbe , svolgendo 1' elemento fisico dull' im- 
putabilità, notato, che non ogni qualunque fatto produ- 
cente danno è elemento di reato, ma solo quando bavvi 
danno sociale, e quindi turbasi l' ordine sociale ; avrebbe 
pure, svolgendo l'elemento morale dell' imputabilitii nei 
prolegomeni ben diatioto la due facoltà della meDt« umana, 
intelletto e volontii , e le loro [ispettive funzioni ; come 
dall'intelletto la cognÌEÌone del fatto; ben distinguere i 
mezzi per cui si acquista la cognizione di un fatto , e come 
qui.'Ht() fiitto non conosciuto non pu6 mai esser oggetto d'im- 
putabilitu sociulo ; e come non basta la sola cogniziooe del 
fatto , ma che sia questo dall'agente voluto e liberoi lo svi- 
luppo quindi della volontà , e perciò la teoria degli atti vo- 
lontarii e liberi, base olla teoria dei ren^f voloniarii, 0 
premeditati colposi o dolosi. 

Quali teorìe l'Autore della colpabilità dei reati non poteva 
mai trattare senza l'aiuto ieWantropologiai e quindi senza 
Io Biviluppo della duplice natura, ohe 1' uomo informa oioi 
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corporea e spirituale ; e quantunque non potesse egli con 
accurata evidenza coooscere il commercio e l'influsso, che 
esiste tra anima e corpo, il quale certo si nasconde alle in- 
dagini della scienza e del filosofo, l'avrebbe nondimeno 
dagli effetti dimostrato; necessario ed indispensabile a farsi 
onde notare le funzioni , che vengono dal corpo , e che sono 
mezzi per cui la cognizione s'acquista, tali sono gli organi, 
quali egli allora avrebbe distinto dalle facoltà spirituali ; 
ed avrebbe in questa necessaria ed accurata analisi veduto 
ohe l' UDittò sperimenta due condizioni dì vivere ,, cioè ani- 
male e spirituale : quindi vita animale e vita spirituale , e 
dbe talvolta può trovarsi in condizioni in cui questa total- 
mente sparisca, e le azioni dell'uomo siano del tutto alimen- 
tate dalla vita animale, quali atti nell'uomo, l'Anticn scuola 
diceva atti dell' uomo ; ma questa vita animale uou importa 
la mancanza dell'essenza d'uomo nell'indivìduo, quando 
per avventura in lui fosse la vita spirituale sopita. 

Bene egli allora avrebbe stabilito , e cementato con 
queste nozioni la teoria dell'imputabilitii, senza il cui esatto 
sviluppo mai egli poteva disputare di colpabilitìi nei reati; 
ciò fatto, e spiegata la natura delle giusti iìi;anti ed escu- 
santi con quella chiarezza d' idee , che la scienza esige, le 
quali rientrano negli elementi costitutivi del reato, avrebbe 
allora segnato , obe io oid esìste la differenza tra queste e 
le (rfrcostanze, le quali altro non sono, ohe un dato acce- 
dente al reato , per nulla influente nell' essenza sua e so- 
stanza, per cui le circostanze potranno rendere più grave 
0 leggiero un reato senza snaturare punto il reato stesso ; 
fermi dunque rimanendo gli elementi del reato; mentre, che 
le giustificanti od escuaanti o tolgono totalmente uno degli 
elementi del rpaio, o lo diminuiscono, per cui esse rientrano 
nella natura de! reato. 

Nè avrebbe l'Autore della colpabilità dei reati nel suo 
lavoro dimenticato la massima del gran Tullio , il quale 
tramanda una lezione si posteri degna dì essere da essi imi- 
tata, e si è, cbe come egli dice: In ima quagae re ah 
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ipsa dtjfinitione exordiendum . Ciò era nell' ordina e nflla 
chiarezza delle idee, perchè la definizione oltre l'etimoloffirt, 
ci esibisce la natura del soggetto , che imprendesi a svol- 
gere; e quindi la definizione, se vuol essere esalta e seieu- 
tifica, deve contenere il definito; par cui la definizione dai 
filosofi duplice nominale e reale, la prima che viene desunta 
dal nome stesso, la seconda dalla natura del 8(^^tto. Ma 
ciò facendo allora si confessava l'importanza delta filosofia 
nel dritto penale , e l'Autore della colpabilità dei reati ci 
asslourò esplicitamente di non aver coltivato le nozioni 
filoeoSclie. 

Per cui insegniendo l'ordine delle nostre critico-analiticbe 
osservazioni si rendeva indispensabile che egli ci avesse 
esibiti) nna definizione scientifica del reato, giaccìiè in esas 
definizione fgrmukta giusta le regole della logica avrebbe 
trovato r essenza dello stesso reato , ed i fattori dell' impu- 
tabilità; da questa definizione che in sintesi oompendiava il 
SUD tema, procedendo coll'snalìai avrebbe svolto le sue 
teorie, dimostrando di oonoscere la scienza penale coi suoi 
principii . e quella della filosofia del dritto , svolgendo per 
mezzo di questa il dritto razionale, upplìcaodo la teoria 
alle leggi positive in vigore, e colla critica rilevando quelle 
disposizioni di legge, chi; dai |irinci]iii raKÌOiialÌ per avven- 
tura si scoslassero , e che i! Li^gislatori- noi suoi motivi uon 
potea perdere di mira 

Quantunque però queste generali vedute non fossero 
presenti all' Autore della colpabìlitìi dei reati, all' atto in 
cui egli imprendeva a scrivere Ìl suo libro ; nulla meno però 
pare, che alla pagina quarta del auo libro ci volesse dare 
la definizione del reato, alloroliè dice: Sra pertanto l'a- 
zione mahagia^glia ^un pensiero malvagio che il Le- 
gislatore mirava punire e che solo potea ejlcacemente 
punire. 

E intanto sia per lui questa una defiuizionc, o non io 
sia, mentre nostra intenziuuu non t di giudit;arla colle re- 
gole di una logica severa, solo di analizzare il concetto, e Io 
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Spirito di qaeate parole; imperaioocbè si l' uno che l' altro ci 
mostrano, che l'Autore della oolpabilità dei reati non sia 
a piena conoecenia della competenza della Ecienza penale 
e con essa della giustizia umana. 

Infatti procediamo all' analisi di questo concetto , si 
decomponga in tutte le sue parti, e rileviamone nelt'inte- 
TL-sde della scienza i difetti. Era per (anta l'azione dan- 
ìiosa e uudvagia ; 6 iiecesaario riflettere che non basta 
fbe un' azione sia dannosa, e malvagia jier formare oggetto 
delle sanziuDi penali, fa bisogno, che questo danno sia so- 
ciale, polendo esservi in un' anione aulo danno in f;Lccia u1I:l 
len-gc- inoriik, e jierciò l'imputabilità morale div:!rsa dal- 
l' imputabilità socinle.e la differenza quindi del peccato dal 
delitto. E chi non s' avvede, che posta la verità di quest' as- 
serzione sì darebbe nn'esteDÙoue troppo larga alla gia- 
Ntizia nmana, la quale allora invaderebbe ì confini della 
giustizia assoluta? Va inoanzi l'Autore nel suo concetto 
lì prosegue : Figlia d' un pensiero malvagio. Ma qui è da 
notare che la malva^^tà è tutta della volontà, nè l'aEÌone 
è figlia del iicnsicro umano, si bene della volontii umana, 



il pensiero pui liou 6 che l'idea realizzata, tulio alto d'in- 
telligenza, niente di volontà; e come dunque può il pena- 
lista attribuire la figliazione dell' atto umano al pensiero, 
quando questo è ancora nn'atto umano, però atto di puro 
intelletto f Pare se noi non andiamo errati, che quanto 
più procediamo venghiamo a jconvincerci ohe la filosofili 
era, ed è importantissima nella scienza penale, onde parlare 
con rigore di scienza, come parlar si deve in una disserta- 
zione accademica, in cui gli errori e le fallacie non restano 
giustificati col dire, che tutto al più sarebbero inesattezze 
come l'avvocato Cadoni rispose quando si era al torchio 
delle nostre osservazioni nella stessa aula dell' università 
di Gagliari ed a presenza della stessa Commissione giu- 
dicante. . . Procediamo avanti : Era dunqvt gwetta e&e U 




1 iv-::u ddriuiinia 
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LegislatoTè solo potea pmporsi di e_fieacmenie punire; 
queste parole sodo prova evidente di quanto abbiamo supe- 
riormente detto, che Tstv. Cadoni confondendo il danno 
morale col danno sodate, il peccato ool delitto, confonde 
ancora la giuatizia umana ccJla ginstìzìs aasolnta, potreb- 
besì inferire ancora cbe questi studii non furono esatti, 
nè ben maturati. 

Nè ciò tiitio reata meno provato dalle parole Begruenti, 
« Da fili In necessitii di suttoporre a chIcoIoIp condizioni 
« psicologiche nelle quali può trovarsi un' iudivìdiio, onde 
< rinseiie per tal modo o determinare se un' azione da lui 
« oommeesa sia effètto della sua libera volontà o aa |»ut- 
« tosto debba ritenersi, cbe questa vi abbia concorso; od 
« anche se possa dirai influenzata sia dai fatti esterni ohe 
« reagiscono nell' intimo della mente nmnna , alteran- 
« done, od indebolendone !e facoltà, ?in da fenomeni fisio- 
« log'ici, o patologici che un simile effetto producono ; sìa 
a infine da una data aiiunziune morale dell' animo che le 
« stesse Facoltà abbia offuscate , ed abbia fatto ad esse 
« perdere la forza, ed il potere di frenare, e di dirigere 
« la volontà. 

Se questi concetti fossero stati l'eS^tto dì uno studio 
accnrato dell' antropologia certo non si sarebbe andato in- 
contro a tante con tradizioni, come pure a tanti gravissimi' 
errori, e le une e gli altri noi troviamo in questo piccolo 
brano cbe portiamo ad analisi. La contradìzione in ciò 
conaiate cbe nelle parole precedenti dice l'Autore: Z' a- 
zione umana figlia d' un pensiero malvagio ; eà in que- 
st' altro dice: Per vedere se l'aùone da lui commessa sia 
l' effetto della libera volontà; nell' uno si attribuisce al 
pensiero l' azione umana, nell' altra alla volontà. Nelle altre 
parole del brano citato, possiamo ben dire, cbe se si fosse 
andato collo studio e scorta dell' antropoloffia e psicologia 
non sì sarebbe detto che i fatti esterni reagiscono nel- 
l'intimo della mente amsna, poiofaè questa parte della 
scienza filosofica, ohe spiega la natura e l'essenza umana, 
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e sviluppa le Bue faoolth, le aviebl» detto ohe la fòns, e 
quindi i fatti esterni possono turbare la libertà d' azione, 
ma lasciano intangibile il sacrario della libertà di pensiero 
e del Uèero Dolere; oome pure ohe quest'attività dello 
spirito umano oìoè dì libero jtenjore e volere umi puù esaere 
nè alterata, nè indebolita poiché quanto è dello spirito 
non £ capace nè d'aumento nè di decremento -, come pure 
nell' analisi oolla scorta di esse avrebbe dedotto oorollarì 
sdentìfloi. E per risultato avrebbe avuto ohe siccome 
non si d& atto libere senza cog'iiizionc, cosi non si ha atto 
socialmente imputabile senza lìbcrtli; e per cui ne viene, 
che, essendo la cognizione del fntto un'elemento della li- 
bertà, manchi l' imputabilità sociale elemento della quale è 
la libertà nell'agente, quando interviene una causa qua- 
lunque, che escluda la cognizione di un fatto. — Come 
pure avrebbe avuto per risultato, obe nella sociale impu- 
tabilità, la morale imputabilità è nella ragione inversa 
della forsa di qualunque siasi causa intervenieute, la quale 
si opponga al concorso di una intelligenza pieoa e matura. 
CiA vedendo, si sarebbe convìnto, ohe trattando dell' im- 
putabilità senza la quale mai può esistere colpabilità, la 
scienza penale non polendo prescindere dai principii del- 
l'Etica, che cementa l'imputabilità morale, base dell'im- 
putabilità sociale, non pu6 perciò prescindere dalla filo- 

E infatti dimostriamo ad evideuiia la verità de! custri 
asserti, applichiamo questi principii generali della filoso- 
fia, coi quali si stabilisce quando si ha la eognìzione del 
fatto, alle divarse oondizionl dell' umana vita, e vedremo 
qualmente le scìenie son sorelle e le verità sono con loro 
stesse unite, non diversamente da quei nessi, obe formano 
una hmga catena; le verità son tra loro oonnesse, e le 
scienze essendo niente più che siatemi di verità devono 
essere tra loro collegate in un priooipio sommo, ìd una 
ragiona ultima, e ohi non ha coltivato quella soìenza che 
studia le ultime ragioni delle cose e delle essenze invano 
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potrà pretendere di potere entrar nel osmpo di ano àeì 
rami di uqo nobile qaalnnque eg^ll siasi ; per cni non po- 
teva in modo scientifico 1* avvocato Cadoni trattare le cause 

che modificano la colpabilità, o meglio, che escludono, o 
diminuiscono 1' imiiutahiìitil dei reati. 

Applichiamj ijiiiudi questi principii generali attìnti 
dalla madre delle acieuze tutte, e vediamo se vi sia quel 
nesso, che forma nella scienza quella catena, elie noi vi 
abbiamo ammirato; sintetizziamo la fatta analisi; ven- 
gbiamu a stabilire per mezzo dì questa sìntesi prìncìpiì, 
formolo generali di scienza, e aia in queste formole conte- 
nuto e dimostrato, che l' imputabilità sociale è basata ^ul- 
l' impntabilitb morale. 

Rintracciamo dunque quelle stesse condizioni delKu- 
mana vita, in cui abbinmo veduto essere totalmente man- 
cante la cognizione, oppure diminuita, e dando principio 
dall'età possiamo stabilire: 

1* Che in quell'età in cui l'intelligenza non mo- 
Btrasi punto, manca del tutto la scoiale imputabilità, e per- 
chè T perchè manoa l' imputabilità morale la quale non pud 
stare senza l'elemento della cognizione. Quando l' intelli- 
genza in una età si annunzia ma non a pieno vigore 
nella imputabilità sociale, V imputabilità morale 6 ia ra- 
gione inversa dei gradi d'intelligenza non ancora svi- 
luppati. 

3° Che nel sonno manca del tutto la legale impu- 
tabilità quando il sonno interviene. 

3" Che nelle alienazioni mentali la sodale impu- 
tabilità manoa del tutto quando interviene l' assoluta 
mancania dell'esercizio delle facoltà mentali; come pure 
l'acobrato studio AeW antropologia avrebbe fatto vede- 
re, ohe le facoltà intellettive, dette funzioni della volon- 
tà, sono mezzi che rischiarano la volontà; non mai di- 
TÌ0gono e frenano : essa si dirige da se , e si frena. La 
volontà ha un' attività tutta propria , per cui da s& si de- 
termina a qnesto od a quell' altro oggetto , e per oni senza 
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l'accennato studio dei sistemi morali, poi a'imbatte in quelli, 
ohe ledono !a liberti umana ; e quest' appunto fu l' errore 
di ColIinB, obe volea la volontà nella sua libertà frase deter- 
mioata dag^lì o^g^lti esterni e dalle facoltti intelIettÌTe , dò 
ammesso sparisce la libertà, perchè la determinazione dagli 
oggetti esterni prodotta include una necessità ; e quindi 
non 3i ha più queir attiviti, propria dello spirito umano, 
necessaria tanto per poter stabilire la libertà, e senza questo 
mai ai può venire alla conseguenza d' una giuridica respon- 
sabilità: ed ecco come sempre resta importante nel dritto 
penale la filosofia. Noi non possiamo perà in una rivista 
oridoa passar sotto Bilenco le parole, i fenomeni JlsiolO' 
gici 0 patologici possono alterare- 0 indebolire le Jbcoltà. 
Già osservato che quanto viene dallo fipirito umano oon 
può soffrire aumento o decremento , osserviamo che i feno- 
meni fisiologici sono quelli , che si manifestano in stato 
sano, e quindi in stato normale ; l' alterazione e l'indebo- 
limento bisogna supporle in stato morboso o patologico. 
Ora non è a nicgarsi che una causa fisiologica possa dege- 
nerare in causa patologica , ma allora i fenomeni , che si 
manifestano sono pure anche essi patologioi: poiché ne 
verrebbe allora che una causa fbsse e non fòsse allo stesso 
tempo, come pure, che gli effetti non fbssero alle cause, che li 
produce coerenti e confurmi , ora chi non vede la cauSa di 
questi errori cuiisislere nel voler il dritto penale senKa filoso- 
fia? e che quepte sono le coiisejruenze del criterio sensistico ■? 
poiché è vero , che uè tali contradizioni , nè tali errori si 
sarebbero consegnati alla stampa quando il vero criterio 
scentifico avesse diretto le idee, ed i concetti dell' Autore 
del libro della colpabilità dei reati ; il che meglio altrove 
noi vedremo a più obiare note stabilito. 

Spingendo sempre avanti le nostre analitiche conude- 
razioni, viepiù ci convinciamo della necessità dello sviluppo 
dell' imputabilità e sua teorìa nel libro della colpabilità dei 
read, ^aoohà nell'introduzione d' esso non si sarebbe allora 
detto che la resipomabUità è vn termine composto i di cui 



ss 

Ettori sono iniélHffenza e Hiertà : E noi dìoismo che la 
reBponsBbtlith giurìdi<» non 6 ohe oonaeguenza deU' Impo- 
tabilitti, come tale è un giudìzio , ed essendo nn g;indizio è 
semplicissimo. Se poi non si volesse riguardare come con- 
seguenza, illazidoe, che ha uno strettissimo nesso coli' im- 
putabilità , ma cume la sintesi di questa, allora diremo, 
che i fattori della responsabilità sono danno socinleinerente 
al fatto specialmente dalla legge contemplalo e sancito , e 
libertà neir agente, e nella libertà età coinprt-sa l'intelli- 
genza, per cui in rigore di scienza è anche un' errore il dire 
intelligenza e Hiertà , gisonbè sembrerebbe poterai dare 
libertà senza quella , il ohe è assurdo. 

Inseguendo l'ordine del libro della colpabilità dei reati 
noi troviamo , che la risponsabilUà nel suo concetto me- 
tafisico e logico non ha gradi: esiste, o non esiste. « Ma 
« non basta , dice l' Autore , bisogna considerare Ìl valore 
« dell'azione eie circostanze tutte che l'hauno accompagnata 
« così materiali ed estrinseche come patologiche , ed iutime 
« dell'individuo. Allora che noi acceaniamoa gradi direspon- 
« sabilità, intendiamo parlare non della risponsahilità in 
« se stessa come ooucetto logico e metafisico; ma piuttosto 
« deg^ eflfetti pib o meno gravi di questa responsabilittt 
« derivanti da diversi gradi di moralità non tanto dell'azione 
M in aè stessa, quanto dell'individuo agente. 

Prima di passare alla nostra aualitica e critica rivista 
di questo brano, dimandiamo, e qual penalista trattò acien- 
tiScameute in questo modo la gìuridioa responsabilità? qual 
penalista la separò dall' imputabilità legale,? noi crediamo 
abbastanza imbarazzato l'Autore nel rispondere a questo 
quesito. 

Ora passando alla rivista crìtica dì questi concetti 
noi non possiamo , ohe rìlerarvi tante e poi tante contra- 
dizionì. E ciò facendo cbiedìamo cosa s' intenda per respon- 
sabilità nel suo concetto metafisico e logico : giacché la 
responsabilità non può che riguardarsi in quest' ordine , 
essendo essa qual' è una conseguenza del fatto imputabile 
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e daloommitteate liberamente voluto: per cui egli assentendo 
alla Tiolazioae della leg'ge punitiva colla commissione del- 
l' atto dalla legge proibito , o coli' omissione dell' atto 
comandato , egli allora si è reso di quest' atto liberameote 
voluto responsabile ; la responsabilità dunque c una con- 
BegucQza della violazione della legge liberamente voluta 
dall'agente. La responsabilità non può esser mirata nel- 
l'ordine logico, g^aoobè à la coneeguensa del giudizio 
pratico della volontà ; quindi mai noli' ordine Meo e 
concreto. 

Ma non basta dice che cosi riguardata la responsabi- 
lità non ha gradi; però ha gradi riguardata la mora- 
lità dell'azione, e dell' agente pid ancor mirandola ac- 
compagnata dalle circostanze nmteriali ed estrinseclt-e, 
come psicologiche che patologiche dell' individuo. E qui 
noi osserviamo che la responsabilità ù in ragione diretta 
della moralità dell' azione , dell' azione dell'agente, e delle 
cìrcoBtanzecheracconipagnano:deB8&aieguei gradi dell'im- 
putabiUtfa dell' azione (^mìnosa, quanto è un' individuo im- 
putabile altrettanto è riaponsabile. Ma l'imputabilità è 
graduabile sì riguardo al fatto, che riguardo agli elementi 
morati, che la compongono; dunque ancbe la reepontiabìlità. 

Dimostriamo la verità di quest' asserziune. La risponsa- 
bilità è il nesso del fatto imputabile e dall' agente libera- 
mente volato; dunque aecondo la gravità dei fatti s&A 
maggiore o minore questo nesso , per cui sarà pedissequa 
della natura del fatto, e della libertà dell'agente. 

Ora se i fatti Bon graduabili; anche la responsabilità 
percliè questa earà giudicata conforme al fatto. Sulla grar 
dnabilità dei fatti, basta il riflettere che la scienza ba 
proscritto e condannata la dottrina stoica , che pretendeva 
tutti i peccati esser uguali ; questa dottrina fu condannata 
dal buon senso , dalla giustizia , e dall' universale consenso 
dei dotti , oome lo furono le leggi dì Dracone, leggi ohe ben 
diconsi Boritte nel sangue , perdiè tutti i delitti puniva ooo 
una sola pena, colla morte ! 
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Gndosbìli gli elementi morali, ohe concomma a formare 
!' atto nraano libero , cioè oog;iiizlone dalla parte dell' intel- 
letto e propensione, e determinazione d^la parte della 

volontà : La cog'aizione dalla percezione al ragionamento 
riconosce più gradi , ed a modo , che -vh più in là a' invi- 
gorisce. Infatti alla percezione succede l' attenzione, a questa 
l'analisi, la Bintesi, l'astrazione indi il giudìzio poi il 
ragionamento e fino a questo non dioesi mal assodata e 
maturata la cognizione, quanti gradi dun^ne non troviamo. 
Bualizzando la cognizione? 

La determinazione della volontb pud essere maggiore o 
minore, a modo ohe pnò esBare sem^dice propensione di- 
volontà o deliberato proposito; per oui più o meno libera 
V azione umana ; ora essendo , secondo T Autore del libro 
della colpabilità dei reati , ì fattori della risponsulilUà 
intelligenza e libertà, provata la graduazione nei fattori ne 
viene per legittima conseguenza , cbe lo sia la rieponsa- 
bililfc ancora; riguardisi anche in senso logico e metafisico, 
g^aoòbè per esiiervi rlspons abilità è necessario sempre il 
concorso della liberth, nè in stnso logico mirata, la rìspon- 
sabilità pnò stare aenea la libertà nell' agente; d'altronde 
la responeabiUtb è sempre in qualunque senso ai miri in 
ragione diretta della qualità e quantità del danno sociale; 
ma questa è in ragione dello spirito criminoso e delle 
circostanze concomitanti il fatto, dumjue graduabili questi 
elementi , sarà anche graduabile la responsabilità iu qua- 
lunque senso si miri , giaccliè il senso logico e metajlsico 
della responsabilità non è contro la sua essenza , anzi nel 
senao metafisico mirata la responsabilità, allora oontemplasi 
nella Bua essenza; ma riguardata l' essenza è di esser ìn 
ragione diretta del fatto e della libertà dell'agente; dunque 
la responsabilità anche nel senso metafisico è graduabile. 

Nè noi possiamo acconsentire a quanto in modo confuso 
ed oscuro diceai nel libro della colpabilità dei reati , che 
questa maggiore o minore colpabilità dei reati aia quella: 
« Che in ^ure punitivo dicesi Colpabilità speciale dei reati 



tt per dlstlngnerla dsl conceno semplìoe e g^eBerioo della 
< lìdponsabìlì^ , ohe abbraocia tutte le nmaDe azioni. Noi 
certamente Don inteudìamo introdurre nella scienza novità 

alcuna; e aiceome !a scienza penale ha tenuto dietro alla 
tcorin dell' imputabilitii , onde stabilire i gradi di resjionsa- 
bilità , la quale è il oesso. che congiunge un adente libero, 
col fatto, che egli emette dailii leggo proibito, noi non 
possiamo che seguire le tracce della scienza. 

E iuverità, (juaiitunque usala questa parola da Pelle- 
grino Rosai, ma in quanto era conveniente al giudice di 
fatto, noi non dobbiamo nella sfera teorica andar dietro a 
questo sommo il coi intento era ben dìrerso da qnello 
ohe prefiggevaai l'Avv. Csdoni nel suo libro la colpabìlitti 
dei reali; uè potrJi niegarsi ohe trattando la Colpabilità dei 
reati a mollo suo il Pellegrino Rossi intondeadare una scossa 
alla k'gislaKioue penale : ma altro è scienza penale , altro 
e Giurisprudenza. L'Avv. Cadoiii dovea intendere a darci 
Dna di.ssert azione accademicii , e quindi dovea attenersi al 
tema in quanto putce andare colla scienza. La colpabilità 
del reati considerata nel reato speciiìco è tutta convinzione 
del giurato, è il suo ^udizio attinto dallo sviluppo dei 
fatti colle circostanze, e può mai la scienza coi suoi prin- 
cìpìi imporne a questo giudizio d' apprezzamento dei fatti ? 
Vede il giurato, e conosce quando pronuncia il suo giudizio 
) rapporti del fatto culla teoria penale ? È distinta la oom- 
peteiiza del giudice di fatto, da quella del giudice del 
dritto? Altro il giiirntonnn ha presente ohe la sua coscienza, 
egli appella a questo tribunule i fatti commessi; la sua 
convinzione quindi uuu è normata ai prìncipii della scienza, 
il suo giudizio perciò è tutto di fatto, niente di diritto. 

Egli è perciò, ohe mentre l'Autore della colpabilità dei 
reati ba creduto di presentaroi un lavoro nuovo, anzi tutto 
dell'attualità, e pennò secondo l'esigenza dei temp, confon- 
dendo ilfìittocol dritto, la scienza colla. ginrìspradenza , 
senza designarne le difibrenze, egli a modo nostro di vedere 
non può andare immune di censura, di aver confuso le idee, 



0 perciò quandc egli dice di essi^rsi fattu chiaro abbastanza, 
bÌ è reso per noi più oscuro. 

Infatti analizziamo i suoi coacetti: egli dice: « Tale 
« concetto di colpabilità dlstingueà pure da quali' altro 
t parimenti generico a tutti 1 reati, che 6 V imputabilità. 
■ Questo non esprime anzi che il ooaoetto stesso della re- 
« sponflabilitÌL Ìd modo assoluto , e senza gradi applicato , 
K in genere a tutti reati ; mentre la colpabilità esprime un 
« concetto relativo speciale per ogni reato. L'imputabilità 
t comprende in sè la colpabilità , la quale uon esiste senza 
« la prima. Perù 1" imputubiUtà uon busta a determinare i 
« gradi di colpabilità: Si è, o non si è imputabili. Si è Impu- 
« labili ; 3Ì è necessariamente colpevoli. 

Noi abbiamo dimostrato che l' imputubilità è gradua- 
bile, basta solo oonosoere gli elementi di cusa per asBerìrla 
tale; quindi il dire, che la colpabilità è grudnabile non 
però r imputabilità, è ad evidenza dimostrare che ai con- 
fondono questi due vocaboli senza conoscerne la propria 
natura ed essenza. Il dire ancora che l' imputabilità com,- 
prende in sè la colpabilità, facendo dell'imputabilità un 
genere, è ciò confonder vieppiù le idee: perchè se l'im- 
putabilità è un genere appunto perchè tale non la contiene, 
perchè il genere non ha mai contenuto la specie , bensi 
la specie il genere; infatti ogni uomo è animale, non 
però vicereraa, quindi ogni furto è reato, non ogni reato 
è furto : son queste le uonaeguenze dello spirito di novità, 
il voler trovare il progresso senza i princìpii delta scienza. 

B' altronde facciasi aoclie rilevare, che l'imputabilità 
va anche graduata, quando si qualifica il reato; e allora 
l'imputazione di cui base è l'imputabilità non va con- 
fusa colla colpabilità, la quale viene nel giudizio del 
merito , cioè nella discussione orale, non può dunquu essere 
dichiarata questa, che dal giudice del fatto, /mputaòilità 
perciò, imputazione e eolpaèiiità son tre vocaboli distinti 
nella Miensa penale . La prima è qnella che prende di 
mira il Legidlatoie quando eleva un fìitto a reato, e lo 



sancisce , la seconda e la terz^ esprìmono un ^udizio da 
diversi giudizi in diversa competenza; come sono la Ca- 
mera di Consiglio e la segone di accusa , ed i Giurati 
tutti questi pronnnoiano un giudizio, ma altro è giudizio 
di rinviabilitk , e di giadioabiliti, , altro poi è i^udixio dì 
merito. 

Procedendo all' analisi troviamo questo ooncetto asso- 
luto. Si è , 0 non si è imputabili : questo giudìzio è as- 
cora erroneo ; peroliè rimanendo fermi gli elementi dell'im- 
putabilit& , e senza ancora venire al giu^io di oolpabi- 
lità può esservi una circostanza , la quale renda un &tto 
più leggiero, o più grave : e perciò oiroostanza non è altra 
per la scienza penale , che quel dato accedente al reato 
e che una volta acceduto rende questo più grava o più 
leggiero senza aver niente iii comune cogl' elamcoti com- 
ponenti il reato; questo giudìzio è quello che pronuncia 
il legislatore oolla scorta dei prinoipii della soienza, la 
colpabilità è quella ohe prounnaiK il giudice di fatto, i 
canoni della scienza . la metafisica penale , ohe talvolta 
passano in disposizioni dì legge; son presentì al legislatore, 
non pcsaono c^slt presenti al giudice dì fatto; perciò 
mulo parlasi d' impiitabilìihi e di colpabilità senza asse- 
^'nare il distinto taiopo di ciascuna, e confondendole. 

D;i r'.ò ut: vh-'iH' chiaro, chc l'Autore della colpabilità 
dei Kiiù pri:na di venire alle canae , che modificano la 
colpabilità , cioè che 1' esolndono totalmente , o la tolgono, 
dovea necessariamente ooouparsi della teoria dell' imputa- 
lùlitb, quale la stabilisce la scienza penale; e ritenendo 
i} tecnicismo proprio della scienza, avrebbe egli allora 
adempito esattamente al suo compito senza lasciarvi nel 
suo libro un vacuo evìdiinlo; nè avrebbe ingenerato in 
noi nessuna confusioned'idee, ed a se avrebbe risparmiato 
la pena dì leggere una rivista, che le fa grave ed accusa 

Ora esaurite le considerazioni a cui ci ha sospinto 
l'introduzione del libro della colpabilità dei reati; prose- 
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guiremo la nostra rivista nei rispettivi titoli , e ai restrin- 
geremo a quei principali, ed in cui troviamo più ampia 
materia , g'iacchè dal complesso delle conaideraKiimi , che 
noi presenteremo, sarà evidente, ohe si renda superfluo 
la rivista critica degli altri , bastando l' analisi dei prin- 
cipali a notare anche i difetti di quelli , che noi trascu- 
riamo. 

Noi pertanto nell' analisi di qaeatl titoli seguiremo lo 
stesso ordine d'idee, n6 a noi dovrà imputar» se mai 
per avventura avvenisse di sembrare nella disonsrione uè 
regolari uè metodici ; questa regolarità , e questo metodo 
devcsi ripetere dalle idee sparse nel libro^ di cui impreo- 
diamo la oritica rivista. 

Ben* età 

Entrando dunque sell' analisi dei rispettivi tìtoli trao- 
oiatioi dall'Autore della colpabilità dei reati sarebbe stato 
logico , che egli pria dì darci una serie di titoli non con- 
formi al comune sentire dei penalisti , ed anzi contrarli 
allo spirito informante la scienza, ci avesse esibito nel 
suo libro unico un titolo, da cui dimanassero le altre 
Budiiivisioui nelle quali egli avesse voluto dividere il suo 
lavory ; avrebbe questo allora la sua debita forma , nè si 
sarebbe introdotto un nuovo tecnicismo nella scienza , nè 
qua , e là vi sarebbero sparse quelle coatradlzioni che suo 
prova luminosa del nostro Bssnnto, Sglie cioè d' un inde- 
coroso sensismo degradante la scienza, ed alla luce dal 
secolo decimonono esoso . Questo tìtolo , che dovrebbe es- 
sere la ùntesi dei titoli tutti del libro della colpabilità 
dei reati , noi lo esibiamo e sarebbe bene espresso in que- 
sti concetti cioè: DeUa vita umana, e sue condizioni in 
faccia alla legge penale. Sviluppando questo titolo egli 
avrebbe veduto la verità delle nostre già fatte osservii- 
zioni , e sviluppandolo prima di venire alle altre teorie 
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avrebbe veduto l' iudjspeiisabile Dece*sità di vi-nire anzi 
tutto allo studio ed analisi di quell'essere □obilifsimu che 
vive, sente, e ragiona, ohe non solo è intelligente, ma 
libero, e sioiile aJla dÌTÌii.& uaturo; e nel deoomporra queBU 
BÌntesi nobìlÌBsima avrebl» TÌlerato essere egli V uomo nn 
composto di due nature direrss Materia e Spirito dal 
Creatore poste in mirabile armonia; avrebbe veduto il loro 
mirabile commercio, e meraviglioso influsso, commercio 
ed influsso come abbiamo già prima osservato, a. cui le in- 
dagini della saienza non poterono tuttora arrivare , e cbe 
destano nel cuore dei mortali quel senso di maraviglia di 
cui son piene le opere di colui, obe per essenza compendia 
un' infinita possanza. 

Kgliavrebbe veduto, obe gli atti di questa sola creatura, 
ohe dicesi uomo, son respoueatuli in faccia alla le^e ; poi- 
ché egli sola è dotato ^i ragione , e di libero volere , egli 
allora notando nell' uomo questa sua eccellente natura , obe 
dagli altri esseri lo divide, e che a tutti quelli cbe lo cir- 
condano il fa superiore , avrebbe certamente notato , quel 
che notò, e cbe con aurea facondia espresse un Tullio nel 
suo libro de legilus e cbe coi citammo all' importanza del 
dritto penale nella filosoSa. 

E giova qui il ripeterlo perchè non è ripetere la cosa già 
detta, ma mentre ce ne serviamo in un diverso aspetto, 
oonfermaqnanto abbiamo^ esposto. Tullio pertanto dice : 
« Animai hoc prowidum, segaz, mnltiplex, memor, plenum 
«rationiaet consilii, quod vocamus hontioem, praeclara 
« quadam cognitionc generatum esse a Supremo Deo solum 
« est enim ex tot aniniantium gencrìbus , atque naturìs , 
< parliceps rationis et cogitationis cum coetera sint omnia 
«espertia. Quid est autem , non dioam inhomine, aed in 
« omnicoelo atque terra ratione divinius. Quaecum adolevit 
c atque perfeota est nominotur rite sapieotia. 

Era appunto qui l'importanza della filoso&a, la quale 
avrebfie fatto vedere all' avvocato Cadoni qualmente egli 
nel suo libro, dovea evitare quanto il pctea portare alla 
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eonòla del Bensiamo, scuola funesta alla BCÌensa, e non 
meno alla libertà umana, giacché è queata ohe tentò sem- 
pre, ma invano abbattere ncH'uomo In fiaccola della ra^one, 
quale abbattuta ove mai poggiale la colpabilità dei reati? 
snrebbe ai certo edificare nell' arena, pretendere cbe un co- 
loaaale edifizio sen stasse senza base ; noi non posaiaino 
CDUveoire nel suosiamo sistema dinegnzione d'ideo, sistemii 
di contradizioni e di assurdi e che volendoessere conseguente, 

0 concede un principio di risponsabìlitli nei bruti , oppure 
Teraerà nelle costradizioni non volendo oon eeai aonfoadere 
la BUA ecoellente nstnn. 

Ewe l' avvocato Cadoni avesse consultato i Celebri Ita- 
liani cbe trattano la scienza , in luogo di aver servilmente 
seguito gli autori francesi , li sarebbe dato di vedere come 
il Celebre Zuppetta trattando l'imputabilità e sviluppando 

1 suoi elementi , crede di dover combattere il sensismo; e lo 
combatte riportando un brano del dottissimo Italiano Gal- 
luppi , e noi lo riportiamo del pari perchè sommamente ne- 
cessario al nostro assunto e rilevante come il dritto penale 
non possa su seiatere senza la filosofia, e come la degenera 
souoìa del sensismo debba esiliar^ dalla seienza penale. 

« Pertanto fin dall' antichità , disse Galluppi, si è cooo- 
« sciata la distinzione fra la sensibilità e l' intelligenza ; si 
« è creduto che i bruti sono sensitivi solamente; ma cbe 
« gli uomini son sensitivi e ragionevoli al tempo stesso; nei 
« nostri tempi chiamati tempi illuminati si è contrastata 
i questa importante distinzione, si è preteso che tutte le 
«operazioni dell'anima nostra non eieno, che sensazioni, 
<r e che peroiò la sola sensibilità constituìsca l' essenza e 
« la natura dell' anima umana. Da questa dottrina siegue 
« legittimamente che l'anima nostra non è un esaere attivo, 
3 o almeno che non è dotata di libertà , siegne pure . che 
tt l'uomo non differi.ìca dal bruto, che ppr la sola fisica 
« organizzazione, e che tolto il bene , ed il male dell'uo- 
« mo consista nei piaceri , e nei dolori dei sensi. Tale è 
t nel suo intero sistema la filosofia della sensazione , che 
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c pud chismarei sensaslismo , e tfale senza alcon velo , ma 
« ohi&rameate è stata insegnata da Elvezio, 

« Coadillao pensò ohe tutte le operazioni dell'anima non 
« SODO che la sensazione traaformata , la sensazione oam- 
a blando di forma diviene ciascuna di eaae ; presso a poco 
« come il g'hìaccio cambia forma per divenire vapore . 
« Coodillao non dedusse da qucstu dottrinu tuttii le coQ- 

0 segue nze, ed illazioni, che dallo stesso derivano. Ma ciò 
« che uou f«ce Condillac lo fece liberamente Elvezio. Que- 
aat' ultimo filosofo insegnò nelle sue opere dello spirito, 

< e dell' uomo che oon ri sono neUo Spirito umano che 

< due potenze passive sensibUità e memoria , e che qne- 

< sta non è che unasensazioiie continuata, ma indebolita, 
« ohe il vocabolo libertà, è un vocabolo di niun significato, 
« ohe r nomo non diSèrisce dal bruto , che per la sola 
€ fisica organizzazione del corpo ; che 1' uomo non è ca- 
« pace d'altri piaceri , uè di altri dolori, se non che di 

< quelli dei sensi , che in conseguenza il bene , ed il male 

< sono chimere platoniche; e poco appresso soggiunge 
( l' illusione di Condillac giunge a farli credere che questa 
« proposizione: Una sostanza senaitiva h la ateasa cosa di 

1 una sostanza intelligente e razionale, È dimostrata come 
« ana proposizione geometrica. 

« K dopo di avere il Sommo Italiano distesamente com- 
c battuto le dottrine di Condillac , di Elvezio , dello stesso 

< Traoy oonchiude, attendere non è sentire , astrarre non 
« è sentire, comparare non è sentire, giudicare non è Ben- 
n tire, volere non È sentire, L' anima è insieme passiva ed 
« attiva. Non si deve confondere la sensazione la quale è 
« una modificazione passiva , colle operazioni attive e vo- 
D lontane della intelligenza. 

Vedremo noi nella nostra critica rivista quanto severa 
altrettanto ingenua e leale, che l'avvocato Cadoni si al suo 
tìu^ del difetto miurale dei sensi, come all'altro dello 
tteUoJtsieo d^a mesie ed in altri speciali sia scnsi/jta ; 
ed essendo^ può dire in dritto penale, ho tutto 11 dritto 
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d! esserri , ^acchè pugnante questo sistema coi prinisipii 
informaDti la soienza peonie? 

Biteuuto pertanto ohe il sistema del scaBualiamo nou 
potea oemeatEire la teoria del dritto penale e perciò neppure 
i titoli del libro della colpabilità dei reati. Noi ci facciamo 
innanzi a delineare il traccio e 1' ordine che avrebbe do- 
vuto nel suo libro seguire il nostro competitore Avvocato 
Cado DÌ. 

Dopo rilevata quindi in compendio , se pur volea , 
brevissimo , la natura dell' uomo , quale lo studio dell* dfl- 
tropologia ce la esibisce, coi principi! , cbe essa ne BOm- 
ministra prima di scendere allo involgimento dei suoi tìtoli, 
avrebbe ben stabilito con teorie sode conformi alla scienza , 
ohe il solo uomo come capace di ragione, e quindi essere 
ragionevole, può essere capace di fatti socialmente impu- 
tabili , e quindi capaci di esser qualificati reati , colla 
teoria dell' antropoloffia, sarebbe stato facile stabilire, che 
i fotti eoao imputabili quaudo oonosolati , e lìberameote 
voluti. Per mezzo dell'antropologia avrebbe veduto , cbe 
la cognizione di un fatto consiste nella percezione delle 
gvalità e dei rapportì ài esso; e come per aversi unasì- 
mile percezione esser necessario che l' oggetto sia presente 
air animo , e che la potenza intellettiva lo esamini ; e 
siccome non può 1' oggetto esser presente all'anima, e ca- 
dere sotto la disamina della potenza intellettiva senza che 
gli organi seusorii , ne ricevono t' impressione , e questa 
ricevutala trasmettano all'anima, ne veniva di conaeguen- 
za, cbe con quella parte della filosoSa che ^cesì antro- 
jiologia [»ima di entrare a trattare delle cause ohe modi- 
ficano la colpabilità, dovesse stabilire gli elementi, che 
erano necessarii ad avere la cognizione di un folto senza 
cui mai si avrebbe risponsabilitb, e senza questa colpabilità 
secondo lo stesso Avvocato Codoni essendo per lui i/aUori 
della risponsahilità intdUgema e libertà. 

Con questa teoria egli avrebbe avuto in mano ì prìnoipfi 
e le ragioni , per cui l' uomo ia certe condizioni della sua 



vita Dou è riaponsabile dei suoi »tti , o per onuse a gè in- 
time, od estrinseche , le quali sian capaci o togliere del 
tutto 0 scemare il valore morale dei suoi atti. 

Coi principii della scieoza , che è madre di tutto lo 
scibile uiaaQo, avrebbe e^li prima quindi stabilito, che 
alla cogDÌzione di un fatto sono neceasarii due requisiti 
edaetuiali: cioè V che ^ li cigani Bènsorii ricevano l' inpres- 
BÌone dell' Og^tto e la trasmettano ali* animo; 2" che l'im- 
pressione all'animo trasmessa cada sotto la disamina della 
potenza intellettiva , e si sarebbe persuaso , che come dice 
Zappetta questo canone di filosofia appartiene alla metafisicii 
della scienza penale. 

Quindi per la cognizione di un fatto npcessaria la reg^o- 
larìtà delle funzioni dell' organo sensorio corispondente ; e 
che egli non si trovi disdetto dalle sue funzioni per una 
causa acoidentale qualunque: necessario ancora , ohel' og- 
getto si ponga in rapporto col oorrìspondente organo 
sensorio e produca in easo l' impressione , neeessaTÌo anco- 
ra, che r impressione ricercata dal corrispondente organo 
sensorio non sia fallace. 

Posti questi principii, che li forniva la filosofìa: egli 
allora conforme mente ad essi avrebbe stabilito, chemauca 
r imputabili tii di un fatto e mancando questa non vi ha 
reato: 1* per manoania dell'organo aensorlo destinato a 
ricevere l'impressione dell'oggetto; 2" per U inoapaoità 
dell' organo medesimo di esercitare le sue funzioni per una 
causa accidentale qualunque; 3° per non essersi l'oggetto 
posto in relazione col corrispondente organo sensorio onde 
proiurre in esso l' impressione; 4° per l'impressione fallace 
dell' oggetto operata nel corrispondente organo sensorio. 

Egli è certo allora , che applicando questi principi! 
generali della filosofia alla legislazione, avrebbe veduto 
come questa non disconosce quella, ohe anzi essere in essa 
basata, come fonte dei prìnoipii raiionali , ohe sono i mo- 
tivi della le^^slasione. 

Esaminando il secondo requisito necesBario alla cogni- 



sionedi un fatto, oloè oherimpTeBsìoaetrasnieBSBBiraaima 
cada sotto 1* esame della potenza intellettiva : avrebbe sotto 
queste considerazioni disposto il suo lavoro, le quali li 

avrebbero moatrato come l' uomo sebbene adorno della 
preaioaÌ33Ìma prerogativa della intelligenza nondimeno 
varie cause si oppongono al concorso dell'intelligenza, o 
fanno si , che questa intelligenza non sìa piene e matura. 

Queste condizioni dell' umana vita investigando avrebbe 
di lepfrieri rilevato , che v' hn nella vita dell' uomo corti» 
età , in cui l' intelligenza non mostrasi punto . e cert' altra 
in oni si annunzia, ma non ha pieno vigore , e cosi sarebbe 
Boeso a trattare dell' etii; avrebbe pure notato che nell'umana 
vita v'ha certa condizione naturale e comune a tutti gli 
nomini, il sonno, per cui sospendesi l'esercìzio delle funzioni 
dell' intelligenza, ed avrebbe per titolo speciale trattato del 
sonno. Come pure l' uomo nella sua vita v' ha soggetto ad 
una serie di alienazioni mentali originate da vizii di orga- 
nizzazione, 0 mancania di sviluppo delle parti del cervella, 
o da irregolare sviluppo delle parti stesse , o da altra causa 
sia fisica, eia morale, onde deriva l'dfeoluta mancanza del- 
l' eaercìzio delle facoltà intellettuali, 0 l'esercizio più 0 meno 
debole di esse facoltà: e qui avrebbe stabilito il titolo della 
demenza e sue varie specie. Come pure avrebbe notato che 
nell' umana vita ai acontrano cause procurate o accidentali, 
morbose o non morbose, più o meno transitorie o passeggiere 
capaci d' impedirà onninamente l' esercizio delle fuDzioni 
delle potenze intellettive, o di menomare il vigore delle 
potenze medesime; e qui tra le canee procurate avrebbe 
atabilito il titolo dell' ubbriachezza. Avrebbe ancora notato 
che nell'ununa vita l'anima può essere soggetta ad una 
rìconcen trazione in un dato og^tto, la quale impedisce 
onninamente la disanima di un' altro oggetto , od almeno 
ne impedisce l'accurata disamina; e questa condizione 
dcU' umana vita l' avrebbe portato a stabilire ÌI titolo delle 
passioni. 

■ B sotto le bau della soieoza filosofica, ohe statuisce che 



manca ]a co^izioue dì un fatto, quando interviene una 
causa qualunque, che esclude il concorso dell' intelligenza, 
e che la cognizione di un fatto h nella ragione inversa della 
forza di qualunque sìbbì causa interveniente , la quale si 
opponga al concorso di una intellig^euza piena e matura 
applicando qnoati principii allo diverse condizioni della vita 
umana avrebbe detto , che nelV età la cognizione del fatto 
manoadel tutto, quando la intellig^enxa non mostnui punto, 
6 quando l' inteUigenea si annuniìa, ma non apieno vigore, 
la cognizione del fatto Bt& in ragione inversa dei gradi 
d'intelligenza non ancora sviluppati. Che nel sonno la 
cognizione del fatto manca quando il sonno interviene. Nelle 
alienazioni mentali la cognizione del fatto manca dei tutto 
quando interviene V assoluta mancanza delle facoltà mentali, 
e quando interviene scemato l' esercizio delle facoltà mede- 
Bime , la cognizione del fatto allora stà nella ragione inversa 
dei gradi di scemamento dì queat' eseraizio. In riguardo 
alla sarie d' altre oauee proaurate , o aooidentali , morbose , 
o non morbose più o meno transitorie , o pssseggTere , la 
cognizione del fatto manca quando queste cause impedi- 
scono onninamente l' esercizio delle funzioni delle potenze 
intellettive ; e quando queate cause diminuiscono il vigore 
delle puteuze iutelleLtive la cugnizione {lei fatto sta nella 
ragione inversa della forza di queste cause. In riguardo 
alla rioonoentrazione dell' animo in iin dato oggetto la 
oognizione del fiuto manca del tatto , quando troraal in 
questa condizione di concentrasi one in modo assoluto da 
escludere l'esame di ogni altro oggetto ; quando la rioon- 
oentrazione impedisce solamente l'accurata disamina, ma 
totalmente non l' esclude , la cognizione del fatto stà in 
ragione inversa dei modi di ri concentrazione. 

Su questi principii attinti dalla scienza filosofica egli 
allora avrebbe basala la teoria dell'imputabilità legale, 
diciamo legale in controposto alla imputabilità morale ; 
ed avrebbe svolte le sue teorie procedendo all' assoluta 
manoanza dell' eseroizio delle facoltà mentali ; e quando 
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qnesta esercizio reata in certo q^ual modo sopito, od im- 
pedito l' imputabilità morale stà cella ragione ioversa dei 
gradi, di assopimento. 

4' Che ìa riguardo alle serie di altre cause proco- 
nte, o accidentali, morbose o non inorbou o meno 
transitorie, o passeergiere la aodale imputabilità manca 
del tutto quando queste cause impediscono onninameate 
l'esercizio delle potenze intellettive; e quando queste cause 
diminuiscono il vigore di esse intellettive potenze nella 
sociale imputtibi)ità Ih morale imputabilità stà nella ra- 
gione inversa dalla forza di queste cause. 

5° Cbe in riguardo alla riconceatrazione dell'anima 
aopra un dato oggetto, la sociale imputabilità manca del 
tutto , quando la riconcentrazione impedisce onninamente 
la disamina di o^Ì qualunque altro oggetto; e quando 
non del tutto ne impedisce FacouTata disamina nella ao- 
fiiale imputabilità l'imputabilità morale stà nella ragione 
inversa dei gradi di ricon ce n trazione. 

É manifesto dunque , cbe in questo modo esposta la teo- 
ria dell'imputabilità prova, che la filosofia ha la parte 
primaria nella scienza penale; giacché l' impiitabiliti so- 
ciale riconosce la base nell' imputabilitfi morale, ed ove 
questa manca non può il penalista invocare o sussidio di 
un disposto di legge la nuda imputabilità sociale, la quale 
mancando la prima, resta senza vigore e si dilegua. E 
perciò che Oarmignani nel suo jùli volte oìtato libro della 
sionrezza sociale rimanda il penalista allorohi trattasi 
d'imputabilità legale alle scienze morali: h oerciò che tutti 
i penalisti col dotto Zuppetta dicono, che tutte queste pro- 
posizioni scientifiche sono altrettanti canoni della metafi- 
sica penale . che poi passano nella legislazione penale come 
propo.fizioni cbe riducono a formole pratiche i dettami 

Non dove» dunque l'avvocato Cadoni qualificare idee 
bizaniine quelle osservazioni ohe tendeano a farle rigoroso 
oarioo della colpabilità del reati trattato in moda materiale 
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e non scientifico , cioè non solo sensa filosofia , ma aaclie 
con teorie alla sana filosofìa contrarie. 

Pertanto sviluppando l'Avvocato Cadooi questi cnnoni 
in modo non degradante la scienza, e che noi abbiamo 
rannodati nel titolo generale esibito in questi concetti 
dell' umana vita e sae conditioni in rapporto alla legge 
penale. Egli allora ci avrebbe somministrato l' idea della 
vita umana, come i^uesta si comuuictii e si divida ; quali 
siauo le cause necessarie al suo aostentamento , quale la 
sua durafu , in quanti stadii ai divida e quali siano; quai 
ftiuomi/ui fisici e morali si succedano io qualunque stadio 
dell'umana vita, e quali siano le causa versatili dello 
sviluppo feiioraenico ; ed in ultimo quai doveri incombano 
al Legislatore in riguardo alle diverse età. 

Sviluppati questi quesiti, ohe a lui avrebbero doto 
campo dì ooosnltare U scienza fisiologica, e perciò li 
avrebbero fatto consegnare alla stampa minori errori , non 
confondendo allora la causa fisiologica , colla patolo^ca 
e meno i loro rispettivi fenomeni ; ciò fatto potrebbe e^i 
l'Avvocalo Cadoni con orgoglio alla Commissione giudi- 
cante dire , 3on questi i miei studii . . . giudicate , ae essi 
«ano fondati nella legge penale, e se a ragiooc il libro 
unico della colpabilità dei reati dovrebbe porinre per 
iscrisionc: ^^uiJu dell'Avvocato Cadoni: k^ìò fessesi fatto 
ancbu noi non defraudando alla verità saremo a dire : gli 
studiì dell'Avvocato Cadoni son veramente oolosaali ed 
eruditi ... il fatto poi oì niegò la ventnra di poter dir tanto 
ed amanti del vero senza passione alcuna diciamo son 
studii senza filosofia ... ! 

Disposto quindi il suo lavoro nel modo da noi tracciato, 
e sviluppata la teoria del dritto razionale , a oui è basato 
il dritto positivo, avrebbe dimostrato come la nostra le- 
^alszione era oonaentanea alla teoria delle leggi positive , 
e quando non vi fiMse ne avrebbe notato i difetti e cosi 
egli r Avvocato Cadoni avrebbe dimostrato di conoscere 
quella parte di filosofia di dritto ohe noi abbiamo detto 



CHHca delle leggi positive. Per cui avrebbe collocato 
quanto viene a dire del Dritto Romano nella parte critica e 
legislazione comparata, ohe egli avrebbe uell' ordine del- 
l' idee distinto dalla teoria che si aspettava da uno Bcrit- 
tore, che sia dall' iascriz ione del ano titolo ci invita a 
legg:ere i fasti dei suoi studi! .... Ed entrati a ragionare 
sul Dritto Romano non possiamo couveuire coli' Avvocato 
Cadoui sù quanto egli crede, che il dritto Bomuno non 
wiaordava pra l'etàeoìiE» neBBnna, anche qui pare, l'Av- 
vocato Cadoni d'aver trovato coE^l in qualche aotore, e 
che tale l'nbbÌH in^^erito nel suo libro senza meditare se 
tale ne fossi; .lei Dritto Ruinnno. 

Infatti son queste le sue parole alla png. 18. Ciò 
sembra sCaèiliCo come regola certa, ed è anzi detto chia- 
ramente in j>i'^ frammenti che nessuna scusa è accordata 
ai minori nei delitti. 

Egli crede che i testi di legge addotti a conferma dei 
suo! asserti sian sufficienti a provare ohe nel Dritto Ro- 
mano per r et& non ai accordava sousa nessuna; noi diciamo 
che questi testi provano niente più che in Dritto Romano 
stabilivasi una linea di de marcai! ione tra la responsabilità 
Civile e la penale. Per cui i minori non erano responsa- 
bili in faccia alla legfge pur regola generale negli atti 
Civili , oioè nei contratti , erano però responsabili in faccia 
alla legga penale. Il rimedio perniò ohe ad essi si accor- 
dava nei oontrattì, cioè la TeStitnzione in intiero, questo 
rimedio non veniva accordato dalle leggi penali ai mi- 
nori quando si fossero fatti violatori di esse . Ed 6 ap- 
punto ciò che stabilisce la legga 9. §. 2 de min. vìg. 
quinque annis nella mas&ima placet in delictis minorila» 
non suhveniri ; cioè in integruw non restituì. 

Non dice perù nt^ questo , nè gli altri frammenti che 
adduce, che al minore per ragion d' etk non ai accordava 
scusa nessuna , giacché anche la nostra legge riconosce 
il minore risponsahile in faccia alla legge penale, ma gli 
accorda l'attennante per l'età. Parimente nel Dritto Bo- 



mano dal riconoscersi il minore risponsabile in faccia alla 
legge penale , dal non restituirsi in intiero non deve^i ar- 
guire , che non concedevasi scusa nessuna , che non fosse 
& lui per l'età accordato nessun attenuante. Mentre la na- 
tura dell' escusante non è di togliere totalmente l'imputabi- 
Utà ma di scemarla, e percid per l'età uà nostro Codice 
per l'età introdotta la gradnazione della pena diversa dal- 
l' ordinaria; qnale difibreaza di pena dall'ordinaria la tro- 
viamo stabilita anche nel Dritto Bomsno; come dunque puà 
dirsi per la ragione d' età nel Britto Romano non sì accor- 
dava scusa nesBunaf che altro non vuol dire, nel Dritto Ro- 
mano il minore nella pena era equiparato al maggiore dì 
età. 

Noi possiamo dire emnea l' asserzione dell'Avvocato 
Cadoni , e sempre piova di quanto più sopra abbiamo detto. 
Infatti noi troidamo l' appoggio alle nostre aaserzioni ed 
alla nostra osaervaiione nella legge 37. dig. §. l, de min. 
vìg. quin. annis, ov' 6 espressamente sancito, che il minore 
non merita per i delitti essere restituito in intiero -, anzi 
meritare di essere assoggettato alla pena ordinaria ; a 
meno che la regione dell' età avesse persuaso il giudice di 
una minore applicazione di pena ; ititi guateitus iater- 
dum miserano aetatis ad medioorem poemm judicem 
produxerit. La legge Romana non oonosceva una scnaa 
legale nell' età , ma questa la lasciava all' arbitrio del 
giudice, ma vi è una gran differenza dal dire non si 
concedeva scusa nessnna dal trovare questa ragion di 
scusa io arbitrio del gpiudice; poicbè conobbe anche la 
Giurisprudenza Romana non esser giusto applicare nei 
delitti del minore l:i pena ordinaria ; elio se ciù vediamo 
Btabilito in certi casi speciali , da ciò non devesi ar- 
guire una regola generale , perchè anche la nostra legi- 
slazione in oertl oasi applica al minore la pena ordinaria; 
uè perciò facciamo al Legislatore rimprovero di sorta. 

Avendo dunque riservato un posto speciale alla crìtica 
d^le speciali legislazioni vìgenti snlV argomento dell'età. 



sarebbe stato desiderabile ehe in essa parte oritioa e com- 
parazione delle diverse legislazioni , non bì fosse inserito 
UD catalogo dì legislazioni, ma a queste doveano essere 
compagne le motivazioni di esse ; e perciò nelle oompara- 
zìÒdì delle diverse legislazioni dimostrarsi 1' uDÌformit& dei 
priocipii rasionali ; bene allora in appoggio con questa 
iiDÌformit& di prìncipii si potrebbe ohianiare consenso uni- 
versale delle legislasiooi , qual ooDsenBO oniversale di le- 
gislasloni non appoggiate all' uiufonnità di prinoipil ra- 
zionali potrìt provare un interesse generale, mai un prin- 
cipio universale di giustizia , quale si dimostra ooi prìn- 
cipii razionali della soìenza. 

Chiudendo finalmente le nostre osservazioni al titola del- 
l' et&, dioiamo, che in questo titola del libro della colpa- 
bilitit dei reati presentatocn dall' Avvooato Oadoni alla di- 
Boussione altro non vi troviamo ohe qualche commenti] 
agli articoli del Codice, ma siccome destituito di teorìa, 
questo commento è arido , e ciò pei difetti da noi ampia- 
mente enunciati. 

Esaurito il titolo dell'età come egli l'Avvocato Cadoni 
ha creduto meglio a suo modo di vedere , possa etahi- 
lire il titola successivo quale è quello del difetto natu- 
rale dei sensi, che noi inseguendo l'ordine delle sue idee 
faremo oggetto immediato della nostra rivista. 

M dlfttto naturale del sensi 

Non possiamo primieramente dispensarci di dire che 
questa formazione di titolo non è né filosofica, nè giurì- 
dica ; non filosofica, perchè il filosofo non confonde gli or- 
gani sensori, nei quali il difetto, col senso, quale è nel- 
l'anima; d'altronde in riyore filosufico parlando, e scien- 
tifico, qual ligure deve tenere colui, che ha scritto un libro 
per presentarlo ad un' atto di aggregazióne, il senso altro 
6 eeterno, altro Interno, al Vuno che l'altro criterio di ve- 
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rità, dunque in essi nessun difetto. Egli l'Avvocatu Cadoni 
ha voluto seguire il liuguuggio volgare, secondo cui si 
àk il nome di sensi esterni, ui cinque org^aoi BpecLali, per 
mezza dei quali si ha la seasazione. Ma nel caso avrebbe 
detto sensi esterni propriameate però organi sensoni. 

Se però si fwse stabilito il tema da noi esibito , cioè 
della vita tmam e sue condizioni in /accia alla legge 
penale avrebbe egli trovato, che questa vita umana talvolta 
trovasi in certe condizioni , iu cui non può avere le neces- 
sarie cognizioni ed in questa condizione travasi colui, che 
ba viziati gli organi sensorii , mezzo necessario indi- 
spensabile alld cognizione, come abbiamo già ad esube- 
ranza provato; e quindi indispensabile del pari per poter 
stabilir l' imputabilità di un dato fatto : perciò noi non ci 
facciamo a ripe'tere quanto abbiamo superiormenta detto- 
Solo ci limitiamo & notare non le inesattezze, cui è andato 
dietro l'Avv. Cadont nello stabilire e svolgere questo titolo 
del difetto naturale dei sensi, magli errori inconciliabili 
colla sana filosofia, coli» acit.'nza penale, ed Incompatibili 
colla colpabilità dei reati; ove egli ha dimostrato d'igno- 
rare la aoenza penale , e la prova noi la riponiamo nella 
seguente dimostrazioae. 

Infatti è qui più che mai, cbe l'Avvocato Cadoni di- 
mostra di esser sensista , è qui il fondamento delle sue 
incoerenze e delle sue oontradizioni, incoerense, e oontia- 
dizioni dimaoant! dal sistema. 

Imperciocché non sapendo meglio V avvocato Cadoni 
definire l'tiomo, il definisce un'intelligenza servita da 
organi. Definizione che l'ingegno umano produsse quando 
ancor tenera e bambina la filosofia : ora questa prodotta 
nel secolo XIX in cui i sistemi son tutti in chiara luce è 
segno evidente obe oon questo vuol togliersi all'uomo 
Vattìrità ohe ò propria della sua sostanza spirituale, obe 
informa il ano corpo. 

Laonde se l'uomoè un' intelligenza servita daoi^anl; 
allora la vita propria è negl' organi , senza questi non si 
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avrk l'attività dello spirito, e l'intuizione dell' Intel letto , 
ed il giudizio pratico della volontà, in cui nessuna parte 
ha la funzione de^li organi , andranno disconosciuti allora 
da oolui , ohe in parte agserisce vera questa definizione 
dell' nomo. 

Ora analizzando quanto l'Avvocato Cadoni dice poco 
appresso noi troveremo stabilita ad evidenza la verità del 
nostro asserto , ohe egli , cioè è eensiata , e come tale con- 
fonderà le facoltà intellettive e volitive. Infoltì come sen- 
sista e^li abusa della parola libertà umana, quando dà la 
facoltà di scegliere all' inUlligema, e come sensista perciò 
niega alla volontà il sommo impero degli atti umani , 
dandolo all'incontro all'intelligenza; come sensista egli 
nelle &oolt& ioteUettive rannoda anche le forze a£Fettìve 
ohe sono proprie della volontà; e peroiA all'intelligenza 
& appartenere il desiderio; come sensista l'Avv. Cadoni 
non fa distinzione tra semplice impressione dell'organo, 
sensazione ed ideq ; e perciò dice che gli organi son con- 
duttori d'idee: e per cui come sensista niega la libertà 
umana lo quHle stù ui;l libero volere: e intanto coerente 
al aensisrao, perciò ììhW intelligenza (facoltà intellettiva} 
riconosce la facoltà di g'iudicarc e dì scegliere , cioè il 
giudizio logico ed il giudizio pratico. 

Conseguenza di tali errori si .è, ohe egli dlatnigge> 
quanto la scienza penale rioonasce , e sii cui basasi; ed ha 
gittato l'uomo, quell'essere nobilissimo per il suo libero 
volere in braccio ad un'inesorabile necessità 

Noi qui sotto, ora riportiamo le parole dell' Avv. Cadoni, 
onde resti chiaro, che noi non intendiamo procedere a 
calunnia, ma si bene rivendicare la scienza dai sofismi 
e dalle fallacie , e dire apertamente . che male con questi 
principii si stabilisoe la rispons abilità giuridica , e cbe 
male sentirono quelli , ohe lo scritto del Cadouì con si 
lampanti errori approvarono con punti 67, ed il nostro 
ofaepnò andare orgoglioso di non aver degradato la scienza 
con ponti 66...I Ha oiò formerii oggetto del secondo eaggìo 
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dell' operato della Commissione ministeriale nomioata a 
preaiedete a queato ooncorso di aggregazione , a cui ver- 
remo, quando la necessiti! dì riparare le ingiustizie con- 
tro di am praticate vi ci sospÌDga , e quelli slfissi che vi 
daaao motivo , saraniio responsabili degli scandali, la prò- 
Tocazione dei quali non à in nostra mente ma si 'bene 
l'ostinazione a non voler udire, uè accogliere i reclami 
della conculcata giustizia. 

Ora dunque trascriviamo le parole identiche dell' Avv. Ca- 
iani a pag. SS. Gap. 11. dol difetto naturale dei sensi; 

« Fra le diverse definizioni , che dalle diverse scuole 
« filoBofìche che sonosi date dell' uomo, v' ha pur quella, che 
K sempliScaadonc il concetto non altro l'ba dichiarata cbe 
« un'iNTELLiGBNZi. BBBviii sji oBOAKi. Perquauto dìfettoss 
■ voglia ritenersi questa definizione non si puà mettere in 
« dubbio , che nel concetto ohe essa ne somministra rin- 
« viensi un Iato vero. Senza gli organi fisici l' intelligenza 
a rimane impotente , i suoi ordini non saranno ubbiditi , i 
« suoi dcsiderii non SHmniio appagBti; gli uni e gli altri 
i rft-teranno ncnipliivi ed insoddisfatte nspirnzÌoni. 

. Ma vi Ila di più. Senza 1' aiuto dogli organi fisici , di 
& quelli specialmente, cbe per cosi dire, son principalicon- 
« duttori d' idee , l' intelligenza non rieBOe a rìsohiaTarai; la 
« Boa forza cU peroeiione rimane debole , la sua faooltb di 
« giudicare e di scegliere dì molto limitata. Non è pib 
« una splendida luce che da essa emana; sibbene È iinlume 
« pallido e smorto , debole e quasi spento; » 

Po.ìsiam ben dire , che le nostre asserzioni in questo 
brano trascritto restano esuberantemente provale; come 
pure che male cercherebbe di progredire la scienza penale 
senza il sussidio della filosofia , e quando i principii di 
questa si trascurano non vi è ramo dello scibile umano 
ohe possa meritare il nome di scienza; con mò solo noi 
pouiamo dira, se una meraviglia o* ingombra l'animo alla 
considerazione di tanti errori, follarne, ed assurdi non 
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flarà certo questa una crassa afiéttaslone, né perverso genio 
di mal dire; possiamo pur dire senza arrosBÌre che con simili 
errori si pretendea dai fautori dell' Autore della colpabilità 
dei reati, che fosse questo uno scritto chiaro, nitido e Boen- 
zÌRto. Se per loro la confusione è chiarezza, la fallacia niti- 
dezza, l'errore scienza, noi allora cooTcnghiamo. 

E perciò d'innnzi a simili errori noi non crediamo di 
meritare il titolo della colpabilità del reati più ampia 
confutazione, mentre condannati dal buon senso, noD> cbe 
dalla acienza hanno in se stessi la propria condanna. 

Ha se simili errori degradano la scienza, non meno in- 
compatibile colla filoaoflaj colla scienza il titolo seguente, 
egli è appunto stato fisico della mente, e che noi imprende- 
remo ad analizzare. 

Dello Stalo fisico della Kente. 

Pria di tutto fa d'uopo che rendiamo di pubblica ra- 
gione, se egli l'ÀTTOcato Cadooi alle nostre osservazioni 
su questo titolo, ohe lis del barbaro, dell' assnrdo, mai di 
scienza, tìtolo incompatibile coi princìpi! dello scibile, 
quanto contrario all'essenza umana; che egli non inten- 
deva difendere idee bizantine questioni melajlsiche, eie 
egli intendeva disputar di Dritto Penale, e che tutto al 
piìi sarebbe questa ui£ inesattezza. Noi certamente non 
potevamo aspettarci simile risposta, giacché in una disputa 
accademica, quanto ai scrive, e si allega, tutto forma og- 
getto della disputa, né può niegarei, che quanto si scrìve, 
e si allega é il campo dell'opposizione, e perciò delle osser* 
vazioni, e degli a^^menti dell' avversario. 

Ora ammesso quanto malamente l'Avvocato Cadonì ad- 
.dusse alla sua difesa analizziamo questo titolo, e ragio- 
niamo coi priucipii della scienza, onde vedere, se poi esso 
questo titolo debba dirsi o nò una pura conseguenza del 
sensismo, e di un sensismo ancora mal studiato, e com- 



4B 

preso, d'un eenslsmo, ohe non ha neppure l'apparenza di 
Bcienaa, 

Ora ha egli l'Avvocato Cadoni compreso cosa a'iotende 
soientifictimumi-' p.-irlninto piT alato, condizione di un'en- 
te? a noi pari^ di DÒ , e; ut diamo la prova. La scienza filo- 
sofica per stato e condizione ài un' ente altro dod intende 
olle il SUD modo di essere. Ma qnesto secondo il metafisico 
prìnoipio fiiegue la natura dell'ente; dunque appltoandB 
queata teoria alla mente umana, essendo questa di sua 
natura spirìtuale, anche 11 suo modo di essere ; è qnindì vero 
che la mente non può mai manifestarsi in stato fisico; 
giaoobè il modo non può esser diverso dall'essenza, il che 
porterebbe ancora a dire che l' essenza potrebbe essere mu- 
tabile per un modo sovragfiuntoli, quando l'essenza è dì 
sua natura immutabile, ed il modo pub modificar la so- 
stanza, non mai farla cambiar d' essenza, per cui resta, che 
il modo di essere della mente umana non possa mai conce- 
pirai ili uno slato contrario alla propria essenza. 

La mento in stato fisico è coQseg;uenza terribilissima 
del sensismo, funesta dei pari alla scienza, ed incompati- 
bile colla colpabiliih dei reati, la oui base eeoondo l'Aw. 
Cadoni è la responsabilità dell' agente, ed Hi cui/attori 
sono intelligenza e libertà. 

Bai non vedere l' Avvocato Cadoni nel demente l' intel- 
ligenia egli Brgoment&, ohe nella mente untana vi potesse 
essere uno stato , nel quale potesse essere materìaliziata. 
Ma per poterla concepir tale era necessario che le facoltà 
mentali dovessero attribuirsi all'organizzazione e regola- 
rità del sistema cerebrale, non essendo esse allora, che 
modificazioni di questo; e quindi nell'uomo non esservi 
altro, che senso, e l'idea non ei::^ere altro, che la sensa- 
zione trasformata. 

Ora tutte queste conaeg^uenze a cui porta lo stato fisico 
ammesso dall'Avv. Cadoni nella mente umana, e le teorie, 
che per mezzo dì esso n puntellano, mentre snaturano 
l'umana essenise, la de^dano, non lascóandole nell'anima, 
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che la paBUTità; la quale dimana dalla sansa lione , alla 
(jnale la meste umana vi vieue deteruiiuata da^ll og^tti 
esterni, obe la oiroondauo; e per cui il sentire è no' atta 
neEessario dell' anima umana, e perciò colla teoria del sènso 
ù atterra l'attività che le è propria, cioi il libero pen- 
sare, ed il libero volere. 

II die ci porta a stabilire, che se beo ci facciamo a ri- 
flettere neir anima umana, ivi troviamo certe operazioni, 
che non poEaoao essere proprie della pHssivìtà , ma cbe vi 
ha un'attività propria, la quale non conviene al senso 
fisico ^orporeo ; perciò questa attiviti sarh, ed i effetto di 
una causa tutta spirituale. B quindi bene diceva Oalluppi 
paragonando il senso óoW attività propria dello spinto 
umano : attendere non è mentire, astrarre non è seutire , 
comparare noD è sentire, giudicare non è sentire, ragiouare 
non è sentire; diiuque havvi Dciruurao una sostanza di- 
versa dalla materia, cbe è causa di quest' attività, e ohe 
non può ooufonderei col ssutimento. 

Come pure se ci facdomo s consultare il senso intimo 
noi tosto ben ci avvediamo di questo &tto interno della 
nostra libera attività di assentire; e non assmtire al co- 
nosciuto, ove età X elezione, vera essenia dello spirito 
umano, facoltà, ohe uou couoBce un' essere dotato di solo 
sentimento. 

L'Avvocato Cadoni dal vedere, ohe un demente vive una 
vita tutla animale, ae dedusse lo stalo fisico della mente. 
Se egli però avesse fatto capitale di quella scienza , obe 
non voleva ammettere nella disansaume , la quale era il 
giudice competente nella materia, ee egli avesse quindi 
chiamato in sussidio l' antropologia, questa additandoci la 
natura dell' uomo ci avrebbe chiaramente dÌtno!!trato, che 
egli h un composto di due sostanze mirabilmente dal Crea- 
tore poste in aoniroercio; questo li avrebbe dimostrato, che 
l'assopimento delle facoltà intellettive, non porta l'asso- 
luta mancansa dell'anima, uè porta a dire obe in questo 
caso la mente eia in staio Jlsieo, U demente sebbene tale 
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non cessa d'esser uomo, e come tale egli ha necessaria- 
mente l' anima spirituale, la quale è in lui con tutte le sue 
spirituali potenze, sebbene queste per una causa qualunque 
ÌDlerveniente non fiiano in regolare fanzione ed esercizio. 

Ora siccome h notissimo metafisioo prìnoipio, che una 
cosa non può essere, e non essere al tempo istesso n6 viene, 
che non possa dirsi, cbe la mente, che in certe condizioni 
della vita umana è in stato fiHco possa divenir spirituale. 
I contrudittori non possono manco per nn' istante trorarri 
in associazione. 

Secondo I'Att. Cadoni dunque la mente umana non 6 
ohe una modificazione del sistema cerebrale, il quale quan- 
do in stato normale modificandosi si eleva allo stato di spi- 
rituale ; quando poi è nell' irregolarità di sue funzioni & 
in stato fisico. Neil' uomo dunque non havvi che anima- 
lità, e sparisce la signoria della ragione, sparendo questa, 
vi è la necessità negli atti umani, mcssn qiK^sta in campo 
non più libertà, questa distratta, ov^ 6 ma; la teoria della 
colpabilità? Con quostii tetn-iit iiiiniclierf LLe Y unità di 
criterio, e perciò porterebbe a questo ragionamento ; o ren- 
dere risponsabili anche i bruti, che hanno anch'essi il sen- 
timento, 0 nieg;are la rìsponsabilitii nell' nomo ancora ; oÌA 
facendo certamente sarebbe regolare nelle sue conseguenze 
il sensismo; e figlio di questa scuola sarebbe coerente nelle 
suo conseguenze anche l' avvocato Cationi. 

E appunto per non venir meno nelle sue illazioni alla 
pag. 108, del suo scritto egli distingue la personalità 
umana in dna, una dice esser la personalità ^sica, morale 
V altra. Son queste le sue parole dietro oha imoiusta opfbsa 

ALLA PBBSONALITÌ FISICA B UOBALE DELL* AOBKTE ; poteasì 

desiderare di più? queste parole sono esplicite, son con- 
cetti di un sensista. 

Era appunto per questi motivi, che il sensismo per esser 
coerente ai suoi principii deve estendere anche ai bruti il 
principio di reaponsalnlitb ; giacché la libertà per lui non 
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è, ohe un nome, ed in questo conviene anche l'Avvocato 
Cadoni quando uell' uomo trova \a. personalità Jisica. 

Procediamo in fatti eoi prìncipii di quella soienza, ohe 
VAvT. GadoDÌ non volle liconoBaere e veditmoae Is co&se- 
pieDze. Esu pertanto ai dica ohe peraonalUà aon i aldo 
l'astratto di penosa. Ora ammettendo nell'uomo dae 
personalità, fa d'uopo dunque ammettere due persone i 
cioè ìiamjtsica e 1' altra morale; ae viene per consegoensa 
che aaranDovi uell' uomo due principii operanti, e perciò 
due fonti di responsabilità, e Biocome l' uno è oieoo coA 
ancora l' altro , e par cui la liberta nell'uomo aark un furo 
nome. 

Persona secondo i metafisici, est bubstantia couplbta 

SDÌ JOBie SUABUlilQnS OPERATIONUU PBIKCIFICU ET ALTEBI 

iNCOMDNic ABILI TAUQOAu auBjBCTo . 11 princìpio di re- 
epODEabilitii bene la scienza penale lo fonda nelia qualità 
di persona, perchè la persona è principio e ragione di sue 
operazioni, dunque libera. 

Ma trovandoci alquanto imbarazzati nelle teorie del- 
l'Avvocato Cadoni chiediamo a lui : esiste per veritb nel- 
r uomo questo j)rtncó)jo operante fi^o, separato dal prin- 
cipio operante spiriiualeì Oh .... se ciò fosse l' uomo 
sarebbe tratto da due oontrarìe forze, sarebbe la realiz- 
zazione dell' assurdo ! Ecco la conseguenza del sensismo. 

Se altri poi fa le sue meraviglie perchè l'Avvocato Cadoni 
sì foocia puntellatore di queste teorie contradittorie , ed 
assurde, per noi certamente meravig-lia nessuna ; giacché 
l'Avvocato Cadoni fra le altre risposte, che ci diede vi era 
anche quella, ohe oosl tbovò scritto ih cbbti autori b 
cosi scBissB. Per cui le sarebbe dato di vedere l'errore di 
Nestorìo, che vedendo in Cristo due nature divina ed 
umana, lo portò a stabilire due persone ; non diversamente 
l'Avvocato Cadoni vedendo nell' nomo due sostarne natura 
corporea, e spirituale, lo portò a rioonoecervi due perso- 
nalità, e quindi due persone 1' una,^efi, e l' altra morale. 

ICa questa dottrina, raeg'lio oonfnaione d' idee è oontra- 
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ria alla oolpabìlltà dei reati; per coi o non reeponsabila 
l'uomo di atto nesBaao, o se responsabile l'uomo, tale ancbe 
il bruto... 

Nel secolo 19 gli atti d' ag-gregasìone sì fanno con BÌ- 
mHi saritti, e la stampa aJulatrice, se pure altro non vo- 
gliamo attribuirli gli applaudisDe. È questo dunque il 
profitto del secolo dei Inmif le scienze esse sono in quel 
progresso, ohe tanto si decanta? ai savi ]& risposta. 

E Ancora conseguenza del sistema sensualista quanto si 
dice al titolo della costrizione fisica, cbe la volontii sotto 
la pressione della forza fisica è costretta. 

La volontà dice il Giù re consulto Romano non sottolapres- 
sione della forza fisica, la quale mai potrà agire sulla 
volontà , ma sotto la paura di un gravissimo male, ohe li 
vlea minacciato, resta sempre Ttdonta; aè il timore vale 
a toglierli quell'attività, cbe li è propria ; e per oui essa 
sotto il quadro dei due mali elegge il minore: e perciò il 
Giureconsulto dice: Volontìs licet metd coacta seupee 
T0LDNIA8 , licet Ubera. 

Mft non ammettendo la filosofia nel dritto penale come 
mai sì poteva scientifioamente discorrere degli atti umani, 
giacché la s<ùentifica oonoscemsa di essi si ha collo studio 
dell'Etica? Scienza ohe nel dritto penale viene da tutti i 
penalisti assunta non come ausiliaria , ma come foro e 
giudice, il che noi abbiamo più volte notato citando le 
parole del celebre Carmignani ? 

Era quindi indispensabile la conoscenza esatta di questa 
scienza per poter scendere h1 secondo elemento della liberlà 
nelV agente, e che formar doraa la parte seconda del lavora 
dell' Avv, Cadonì , ed a cui scenderemo dopo aver notato 
alcune questioni omesse, e che. erano indispensabili a 
trattarsi nello sviluppo del primo elemento della libertà 
nell'agente: oiob nella coguisione di un fatto: giacché 
inteiletto a volontà soak potenze, ohe concorrono a formar 
l'atto libero. 

Fra queste questioni importanti desunte , e decise collo 
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studio dei fisiologi , scienza necessariameate aueilÌBrìa del 
dritto penale, trattando dell'età, noi lamentiamo omessa 
dall' AvT, Cadoni la difEerenza del eesso , e quindi per 
poter portare nella le^alazione an miglioramento bu questo 
punto, era neceasario svolgere la questione teorioament«, 
onde coi prinoipii razionali della scienza far impeto a che 
il Legislatore ai ooDTisoa <U questo Tacno, ohe in veiità 
è considerevole. 

La questione del sonno era anche degna di considera^ 
zione: giacché non mancarono fisiologi ed anche accreditati 
che sostennero l' imputabilità umana , anche dormendo, tra 
1 quali il celebre Foderé. 

Il Sonnambulismo ancora a noi sarebbe piaciuto aver 
veduto più ampiamente sviluppato, uè credere che tutto 
debba per il penalista essere un mistero , quando è sommo 
precipuo dovere di questo conoscere i rami ausiliarii della 
scienza, g:iaoohè le sràeaze tutte aon sorelle. 

IHetro un' amido sviluppo di queste importanti questioni, 
e dopo avQToi dato una teorìa della demenza, e dei suoi 
gradi , e del delirio dopo aver distinto il senso frenologico, 
da! filosofico con una forma scieotifica, con esatte defìsi- 
zioni , ed eguali divisioni prima di passare a notare lo 
stato morale dell' animo ( ohe compendiasi nel secondo ele- 
mento necessario perchè ai abbia la libertà nell'agente) 
sarebbe passato a trattare dell' ignoranza e dell' errore , 
come Cause, ohe esclndono la cognizione di un fatto. 

E non poSNiimo in un lavoro scientifico, ohe lamentare 
la mancanza di esatte deflnixioni, coma pura nella tratta- 
zione dell'ignoranza e dell'errore la mancanza di assegna- 
mento della dififerenza logica tra quella e questo, come il 
difetto della divisione dell' Ignoranza di dritto e di fatto. 
Noi abbiamo veduto accennare quella di fatto , non però 
l'altra; però si rendea indispensabile l'analisi della pre- 
Bunzione della legge stabilita cioè jwria ed de Jare, la 
DOSsiderszìouB della sua indole necessaria, onde vedere, 
se essa A de1)ba ritenere oome dogma inflessibile, oppure 
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TBDza della legge l' abbia in effetto ignorata ; nel qual naso 
dice Zappetta mancando un'elemento dell'imputabilità, 
non Datante <iualnnqae pieeunxione ddla legge, si dovrebbe 
dichiarare non oolpevtde colai, il quale in caso contrario 
diverrebbe vittima della presunzione della legge, la quale 
se stabilita pei una ragione d'ordine pubblico, non do- 
vrebbe sostenersi, quaado 1' applicazione di essa rendesse 
vittima d'una sola presunzione un innocente. 

Ciò fatto allora sarebbe l'Avv. Cadoni passato alla se- 
conda parte del suo lavoro, la quale risultava dallo svi- 
Bceramento del secondo elemento dell'imputabilità; nìoh 
dalla libertà nell' adente ; e quindi veduto quanto era ne- 
cessario per la cognizione di nn fatto, vedere ancora 
quanto si appartiene onde stabilire ^ se qnesto &tto ila 
dall'agente voluto, perchè possa dirsi volontario e libero. 
Dopo aver cementalo questa teoria ci avrebbe egli esibito 
allora la teoria delle passioni, della violenta, e quindi 
della costrizione fisica e legale, e di tutto quanto può 
influire nella condizione morale dell' animo, onde stabilire 
quelle cause, che possono renderà ^ù, o meno libero, od 
assolutamente involontario un' atto omano : vediamo dun- 
que gli elementi delta libertà. 

Della UbeilA nelT adente. 

Neil' esame della libertà dell' agente indispensabile ele- 
mento dell' imputabilità non solo l' intelligenza ha da con- 
siderarsi, e perciò la cognizione di un fatto, ma anche la 
volontà; ed è questo il secondo elemento della libertà, 
giacché essa ò il risultato delle due mentali potenze in- 
telletto e volontà. 

Perciò noi bene avremmo accolto il libro della a(^paU- 
lità dei reati, quando decomposta questa parola libertà. 



S6 

Dell' analisi di essa ci avesse presentato dopo la teoria ne- 
cessarìa per la cognizione dì un fatto la nozione di volontà, 
e tanto più necessaria perchè l'Avr. Cadoni al tìtolo difetto 
mdirale dei sensi dimostrò di confonderla ciAV inteUigen- 
la, e necessario ancora per la teoria e diBtinzione dei fatti 
voìoniarH e li6eri, ossia megilia dei fatti semplicemente 
9okmtarii e &tti premeditati. 

E stante la confusione della intàHffmia, e della «0- 
lùntà dìmostratata dall'Avvocato Cadoni nel titolo del di- 
Jbtto naturale dei sensi noi riporteremo un brano di un 
celebre filosofo riguardante la volontà; brano, cbe soon- 
fig^ il sensismo e rende la scienza nitida e chiara nei 
suoi principii. 

Ora dice questo celebre Italiano discorrendo della vo- 
lontà « Se mi si dimanderà, cbe cosa è volontà? io rispon- 
« derò cbe il volere è un' atto semplice, cbe non può de- 
c finirsi, e che noi non abbiamo altro mezso per averne la 
« nozione, se non cbe dirigere la nostra attenzione sa 
« quest'atto; ohe a noi presenta il sentimento interiore. 

« Noi sappiamo, che il volere è seiriiito da alcune mo- 
4 difioazloni, ohe hanno esistenza nel nostro spirito, o nel 
« nostro corpo ; se per csgion d' esempio voglio meditsre 
« suir aritmetica a quest'atto dclln mia volontà seguiranno 
B successivamente nel mio spirito le qokìodì dell' unità dei 
« (iiversi numeri, della legge della uuiuera/ione , delle 
s quattro operazioni aritmetiche , e cosi seguitando. Se 
« voglio far cessare questi pensieri esci oesseranno. Simil- 
« mente aQ* atto di voler oamminare segruitfc nel mio corpo 
« il moto di camminare, ed all' atto di voler quiete del 
« mio corpo cesserà il moto del camminare. 

L'esperienza intema dunque c' insegne il potere di vo- 
lere o noQ volere aloune cose , e che in seguito ad alouni 
di questi voleri hanno esistenza negli oggetti voluti, cioè 
che in seguito di alcuni voleri comìadano, continuano, o 
cessano alcuni moti net nostro corpo. 

£ per noi volontà altro non è, che qnella facoltà di cui 
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è dotato lo Bpìrita umano di determioani a dare esietenza 
a certi fatti, 

Feroiò appellasi fatto volontario quello, ohe dipende 
dalla determinazione della volontà; e posta qneats defini- 
nione ne viene, che non può chiamarsi volontario nn tatto 
sottratto alla dipendenza dello spirito. 

II fatto Tolontario prettappone indlBpenBabDmeBte, obe 
é& possibile esso fatto, coma pare, ohe ^ possibile i! fatto 
opposto. 

Su queste ha» egli l'Avvocato Cadoni avrehbe stabilito 
la teoria dell'imputabilità senza di cui non havvi colpabi- 
litii: egli avrebbe veduto imputabile un fatto contrario alla 
legge, quando soggetto alla dipendenza dello spirito, non 
mai imputabile un fatto quando intervenga una causa qua- 
luni^uc che escluda la dìpendenER della determinazione 
dello spirito. 

Imperocché senza questa dipendenia dello spinto pud 
nell'uomo aversi moto, o atto meccanico, non mai fatto 
volontario. Cosi è moto meccanico la cìroolaaìone del san- 
gue e tutti gli altri moti che servono alla conservazione 
della vita. E perciò È moto meccanico tutto ciò che deriva 
da forza irresistHiileJìsUa. £ tale la natura di questi atti, 
che non possa mai essere imputabile, perchè come dice 
Aristotile è il caso in cui : id onjDS PBisoipnnt bst extra. 

KIHH OONFBBBtlTK BO QDI COSITDB. 

Ciò posto sarebbe passato a darci la definisìone dei fatto 
libero tanto necessaria per procedere a stabilire in modo 
inoonousso la ColpabilitX dbi reati; ed avrebbe trovato, 
che fatto libttro è quello, che dipende dalla volontà, la 
quale si determina a dargli esistenza per forza tutta in- 
trinseca all'attività dello spirito in guisa, ohe stia in questo 
la vera causa efficiente della determinazione. 

Avrebbe l'Autore del libro della colpabilità dei reati cer- 
cati i rapporti tra volontà a libertà , e quindi se differenza 
tra esse. Le sarebbe dato vedere che i filosofi non son con- 
cordi itdla risolnidose di nna delle pib distinte questioni 
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psicologiche. E a nui pare, che la volontà eia quella d' onde 
scaturiscano tutte le potenze affettive; non essere la li- 
berta, una potenza distinta dalla volontli , ma uno stato di 
queeta. Se ei elimiua iu fatti il carattere di volontario da 
un fatto, invano ai farà ricerca della libertà dell'atto; am- 
messo però il carattere di volontario dì un fatto, bene 
8* instituiace allora la ricerca del oaratteie di libero : questa 
ricerca sarti Bensaìa e necessaria ; gìsoclifi tra i fatti to- 
lontarii lilieri, vì sono i &tti volontari non liberi. Questa 
distinzione scaturisce dal concetto di voloatli. 

Però non mancarono scuole che, quantunque un delirio 
sia quello di niegare la libertà Dell' uomo, abbiano niegato 
questa nell'uomo in modo veramente degradante l' umana 
essenza. Tale ai fu la Ecuola fisiologica , che ripete tutto 
neir uomo dal temperamento, sospetta la scuola ed il si- 
stema di Oall colla teoria delle umane inclinazioni prove- 
nienti dalle protuberanze del cervello, e quindi la sua teoria 
dei ventìsette organi; quantunque stesBO l'Autore di- 
fenda il suo sistema oome non contrario alla libertà uma- 
na ; perchè dice egli, è incontrastabile nelV uomo la facoltà 
di asseutire , e di non assentire a queste inclinazioni : 
avrebbe sviluppato questi sistemi, una volta, ohe egli am- 
mettesse la mente in ttato ^fisico proposizione tutta coe- 
rente a quei sistemi e ohe poi oonduoouo ad un funesto 
materialismo. 

Veduta l'essenza dell'atto lìbero sarebbe proceduto ad 
investigare dietro questi prìncipii il fatto non libero o fatto 
coatto il quale è quello, che dipende dalla volontà, la quale 
si determina a darli esistenza per schivare la temuta con- 
seguenza di un fatto indebito, ed inevitabile male attaccato 
all'effettuazione dell'atto opposto. 

Da questa definizione egli avrebbe tratto un' importan- 
tissima differenza poggiata a prìncipii razionali, cioè della 
Jbrza wTettmieJtsiea, e della/irza irresistibile morale. 
Nella prima sparisce la volontà, la seconda la salva. 

Allora in fbrma soientiàoa da questi prinoipii avrebbe 
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per ooralluio dedotto ohe in uà fatto vobotario manca U 
ledala imputabilità, quando interviene una causa che es- 
cluda del tutto la determiauioae a darli esìateoza, per 
fona tutta iotrinseoa dall' sttivitii dolio spirito , in guùa 
olis stU in questo h. T»a oaoM effloleata dalla detarmi'- 
tuxiono. 

Ciò esaurito, e sviluppato avrebbe analizzato ! diversi 
stati in cui possa trovarsi la mente um^na , la quale può 
trovarri in oondizioui, ove il suo volerò uoa sia libero e tra 
queste coudisiooi avrebbe riscontrato le passioni ohe tur- 
bando la serenità della ragione, fanno sì che non sia libero 
l'esercizio dei suoi atti. 

Perciò sarebbe desìderabila anzi importante ohe l'Au- 
tore della oolpabLlitli dei reati ci aveau dato ampio svi- 
luppo della teoria deUe passioni, quindi avesse parlato dalU 
loro DdAwii, esterna, caratteri morali ; oome analiuare 
la grave questione se le passioni siano necessarie all'uomo; 
inoltre se desse ammesse, debba pur questo esiliarsi l'umana 
libertà. 

Dietro lo sviluppo di queste teorìe li sarebbe stato facile 
eoendera ali* analisi della costrizione Jisica e moralet e coi 
prindpdii eli' imputabilità deSnire le questioni die potreb- 
bero elevarsi in sul proposito. Ì'i certo però ohe bene co- 
nosciuta l'essenza umana, studiata quale l' antropologia ce 
la esibisce, non avrebbe detto l'avvocato Cadoni che la 
volontà sotto la pressione della fina fisica è costretta; 
poichÈ fatta la distinzione degli atti elìciti , o interni, ed 
imperati a esterni, come questi atti distingue la scienza, 
che egli l'Àwucatu Cadoni non vuol riconoscere nel dritto 
penale, avrebbe egli allora veduto, che la /brzajisiea non 
ba luogo negli atti psicoìogiei, e perciò della volontà; 
bend può frena» gli atti imperati, e perciò sopprime» la 
libertà fi* atitme. 

Qui noi obiudiamo le nostro osservasioni; nò iatendiar 
mo procedere ad analiszare la parte podtiva commentata 
dall'Avvocato Cadoni ; giacché dal peso delle osservasioni 



G9 



da noi poste ia campo, orediamo ati1)a9tauza evincersi che 
molta messe anche ciueata ot avrebbe esibito : ma all' evi- 
denaa dì quanto abbiamo rilevato crediamo superfluo il 
più oltre procedere. 

Però couchiudeado possiamo noi all' evidenza della gra- 
vità delle fatte osservazioni chiedere ; poteva egfli 1' avvo- 
cato Cadoni discorrere della colpabilità dei reati senza ba- 
sarla alla teoria dell' imputabilità ? poteva egli svolgere 
questa seoza la couoaceoza della filosofia? poteva, ci6 
posto, dire le questioni Sloaofiche, ohe possono elevarsi per 
i concetti qua e ìà sparsi nel mio libro, non sono campo 
mio? potevamo noi occuparci della parte positiva della 
scienza, quandoegli neglì^va la parte teorica? Ha egli 
adempito al suo compita? queato non adempito, i suoi 
fautori, nella Commissione giudicante, hanno essi emesso 
un giudizio disinteressato? ^e noi chiediamo conto ai mem- 
bri della Commissione, che a fronte di ogni giustizia volea- 
no la sua approvazione con nostro pregiudizio sarà questo 
uco dei nostri sospetti ì ... ? 

Queste interpellanze noi !e svilupperemo quando esau- 
riti tutti i mezzi legali, che la calma della prudenza ci 
offre onde eaucellare l'impronta di uoa macchia da noi 
non meritata. SI . . . allora noi alzeremo il sipario, che ri- 
velerà scandali, non senza grave pregiudizio dell' Tnstru- 
zione Pubblica ... ! Ma che . . saremo noi di tanto male 
responsabili, quando ciò 1' esiga ia nostra difesa, la violata 
giustizia .... ed altro che ora per rispetto noi taciamo ? 
Se il nostro secondo sa^o vede la luce, se questa luce 
viene insozzata ds scandali; la nostra tutela sarà tatta 
fondata in qoell' sdaj^o a bstbsui uui biuedii estbbui. 



flu. Dau. umono lASsnm. 
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